saraira a legtobb szalonna is. Viszont gyiimolccsel és mindenféle aszalvdnnyal a
hegyvidék latta el a siksagi vasarokat.

Ami pedig a kereskedelmet illeti el kell ismételniink, hogy a bihari vasarov va-
sarai egyfajta kozpontjai voltak a kozépkori s6-, bor- és szarvasmarha kereskede-
lemnek.

A vasarkutatdsok nagy elvi eredménye volt annak megallapitisa, hogy nincse-
nek, nem létezhetnek autarch, onelldt kdzdsségek; hogy a parasztsig sem onelldté
minden, ebbe az irinyba hat6 tevékenysége ellenére sem. A vasarkutatasoknak,
ezen beliill a vasarovkutatasoknak éppen az a nagy tanulsaga, hogy mindjart az elsé
lépéseknél kideril a kiilonbozo tajak egymdsrautaltsdga, a taji munkamegosztasban
valo sziikségszerli kiegyenlitédés, a taji ékondmia.

Azzal, hogy a kozlekedési-szallitasi viszonyok korszeriisddtek, hogy az ipari
nagyvallalatok, gyarak képesek voltak ellatni az egész orszag teriiletét iparcikkekkel,
hogy a nagykereskedelem eljuttatta a mindenféle arut a legtivolabbi vidékekre is,
ezen a taji Okondmiadn ejtett csorbat. A vasarok hanyatlasahoz mindezek mellett
nagyban hozzijarultak az ut6bbi évszizad tobbszor megismétlddé hadi-, vagy kény-
szergazdalkodasi intézkedései éppen Ggy, mint a szocialista kereskedelempolitika
kdzponti kényszerellité rendelkezései és gyakorlata.

Ezek utan nyilvan azt hihetnénk, hogy a vasaroknak végleg befellegzett, hogy a
bihari vasardv vasarai is megsziintek; tobbé nem Iléteznek. Az elmult fél évszazad
tényleg sok szigoru vasdrrombolo, vasart felszamolo intézkedést, toérvényt és rende-
letet hozott, amiknek a kovetkeztében a vasarok lényegileg meg is sziintek és csak
cserekereskedelem, csempészet, feketekereskedelem stb. formajaban 6riztek meg va-
lamit a mult oly sokrétii és a vasérokban kiteljesiilt arucseréjébdl. Annal nagyobb
volt mindannyiunk meglepetése, hogy a szocialista gazdalkodas megkotottségeinek
elsé, gyenge lazulasakor azonnal megjelentek a vasarozok, az eladok és a vevok,
hogy aztdn napjainkra, ha nem is valamikori teljességiikben, de ijra labra kapjanak
- jollehet sokszor 0j formdakban, uj modszerekkel — vasaraink. A bihari vasarov va-
sarai is.
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KARACS ZSIGMOND

BIHARI KUTATASOK
A HELYTORTENESZ SZEMEVEL

Bihar szimomra tobb mint egy kutatasi téma, személyes iigy. A lelkem legmé-
lyebb rejtekében megbuvé muzsikaszo, panaszosan sir fel ha ragondolok: ,,Most
van a nap lemendben”. A csodalatos emlékezetii Dutka Atkos maériaremetei haza
minden zugival, berendezési tirgyaval Biharra, Varadra emlékeztetett. E néta ott ta-
padt orokre hozzam, beleépilve varadi emlékeimbe. A hatvanas években tjbol
megjelent visszaemlékezése Nagyvaradrol, Ady korarél a Holnap vérosa cimmel.
Természetesen felkerestem, sokszor, hiszen csak néhany utcaval laktunk tavolabb
tdle, a Nagyrét mellett. Dedikacija legkedvesebb emlékeim kozé tartozik: ,, Karacs
Zsigmondnak, hogy drizze az Ady és az én Viradom emlékét. 967 Junius Remete
Dutka Akos”. Beszélgetéseinkben 6 az ifjikorat, én eszmélé gyermekkorom keres-
tem Varadon. Elsé szavaim, emlékeim kotnek a Pece-parthoz, a varoshoz, a bihari
tijjhoz. A szényegbombéazasok utdn Foldesre visszatérve kezembe keritettem fogsag-
ban levd apukam konyvesladéjat, s kivéve Magyarorszag térképét a bihari részeket
kerestem. Az akkori élmények maig kisérik életemet, érzelmileg és kutatdsi szem-
pontbdl is erdsen kdtddom, s6t ha mondhatom meghatarozéan, az idénként hét var-
megyével boviilt Partiumhoz. Ma Budapesten lakom Kébanyan, ahol évrél évre fel-
elevenitik a Szent Laszl6 hagyomanyokat, tavaly Tempfli Jozsef varadi rémai kato-
likus piispok is megtisztelte a rendezvényt. Szamomra is lehetévé valt bemutatni bi-
hari, véradi konyvgyijteményem elsésorban Szent Laszlohoz kapcsol6dé darabjait,
tobb tarléban elhelyezve a Pataky Miivelddési Kozpont Kényvtaraban. Sajnos a ha-
tarontali bihari részek helytdrténeti jellegii kiadvanyainak beszerzését illetden eléggé
reménytelenck a lehetségeim. A kutatdso<, legyenek azok egy telepiilésre, vagy
egy megyére iranyulok, nem kothetdk zart kozigazgatasi hatdrokhoz, nemcsak azért,
mert €vszazadok folyaman ezek gyakran vaitoztak, hanem mert kiszakithatatianok
az orszagos folyamatokbol, ahova az élet minden teriiletén szorosan kotodnek. A
helytorténet eredményei nélkiil pedig nem egyszer légiires térben taldlnank magun-
kat a hazai torténetirdsban. De maradjunk csak egy sziikebb régioban, ahol lehet6-
ségink adodik minden telepiilést kiilon vizsgalni. Az évszazadok folyaméan egymas
mellett €16 falvak, varosok esetében teljesen eltérd fejlédést latunk, torténelmet is-
meriink meg, a kétségtelen egymasra hatas ellenére. Erdemes ezeknek a kapcsolato-
knak a vizsgalatira figyelmet forditani.

Bihar megye Sarréti jarasa telepiiléseinek sokszinlisége meghatarozta azok szo-
rosabb, vagy lazibb kapcsolatait. Kiilonféle csoportokat allithatunk ossze, akar a
birtokosokat, akar a lakossag tarsadalmi Oszszetételét vessziik figyelembe. A népes-
ség legkisebb torténeti egysége a csalad, a csaladok élete, mozgasa, egy telepiilés,
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egy jaras, de az orszig torténetében sem hagyhat6 figyelmen kivill. Az egykori bi-
hari hatarszélen fekvé két szabolcsi telepiilés Foldes és Sap familidinak vizsgalata-
nal latjuk, hogy a csalddok nagyrésze Bihar megyével levé kapcsolatait szizadokon
keresziil megtartotta, ezek a migracié mellett foleg a kozos birtoklasban mutat-
koztak. Bihar varmegye utols6 1847. évi a Sarréti jaras birtokos és armalista neme-
seit bemutaté Gsszeirasat vizsgalva lathatjuk a foldesi és sapi nemesség Oriasi érde-
keltségét. Osszesen 338 foldesi és 40 sdpi nemes birt kisebb-nagyobb teritleteket az
alabbi sarréti jarasbeli telepiiléseken, illetve pusztikon: foldesiek Bakonszegen 7,
Pusztakovacsiban 3, Bajomban 254, Dancshazan 14, Sémsonban 22, Toldon S5,
Szentkozman 1, Andahazan 13 és Vancsodon 19, sapiak pedig Bajomban 4,
Dancshazin 9 és Beretty6szentmartonban 27. Osvath Pal ugy tiinik ezt az Gsszeirast
haszndlta a Sarréti jarasrol sz6l6 kitiind munkajéban, erre a Jjelenségre azonban nem
figyelt fel. Ha az atkoltdzéseket is figyelembe vesszik, még tovabbi személyeket
taldlunk és mas telepitllésen is elvétve, mint Kaba, Ujfalu, Rabé, Szerep, Torda,
Debrecen, Csiff, Derecske. Ugyanakkor Sapon és Foldesen alig kozeliti meg a hu-
szat a bihari telepiiléseken laké birtokosok szama, ezek legnagyobb része is a
Vancsodon laké Parlagi 6rokostkbdl adodik, akik a foldesiek kezén levd Mezd-
szentmiklés pusztan birnak.

Ha nem érjiilk be pusztan a statisztikai adatokkal, az Osszeirasok 4ltalidban ne-
vesithetdk, a helytorténetet ir6k a megjelent munkak tanusaga szerint ennél mé-
lyebbre ritkin merészkednek, nem tarjak fel a csaladi kapcsolatokat, ezek hidnya
pedig nem egyszer tévitra vezet. Minden bizonnyal szerepe van ebben az elmult
¢évtizedekben belénknevelt rossz beidegzédésnek, pedig mélyen igaz az amit Vajay
Szabolcs a magyar johannitakat bemutaté munkajanak eldszavaban olvashatunk: »A
genealogia nagyon is demokratikus tudomany. Minden csalddnak a fold kerekén
van torténete, akar fOnemesi palotdban, akar nemesi kiridban, polgari hazban,
vagy jobbagykunyhéban éltek is elddei. Korunkban mind tébben kutatjidk eleiknek
sorsat, tulajdon leszdrmazasukat, tekintet nélkil arra, hany nemzedéken at is lehet
kovetni csaladfajukat. Mert ha Adam és Eva most az elsé emberpar, miként az

Testamentum mondja, ugy fajra, nemre és rangra valé tekintet nélkill mind-
nydjan tdlik szarmazunk és csaladtorténetiink ellendrizhetetlenill bar, mindenképpen
az évezredek homalyaba nyulik vissza. Hol hat a kilonbség kozottink?”

Ugy hiszem, kis eltéréssel ezzel a materialista alapon allék is minden mellék-
gondolat nélkiil egyetérthetnek. Esetiinkben amiigy is a helytorténetirasban valo
hasznositasa 4ll elétérben a csaladtbrténetnek, hiszen egyetlen leszarmazisi tabla
szbvevényes csaladi kapcsolatokra és birtokviszonyokra adhat magyarazatot. Ha
csak végigtekintiink a Parlagi csaladfan (leanyagi leszarmazottaival bdvitve), meg-
ismerhetjtk a XVIII-XIX. szizadi vancsodi és mezdszentmikl6si birtokosoknak egy
részét, s jogcimét ottani joszagaiknak. Még ha ezeknek az adatoknak felkutatasa
sok energidnkba kerill, akkor is megéri a faradtsagot, hiszen nélkildzhetetlen
telepilléstorténeti adatok tarulnak fel eldttink. Matyas kiraly ajtonallé mestere Par-
lagi Gyo6rgy 1465. junius 23-an jutott adomany folytan részbirtokokhoz Féldesen
€s Mezoszentmikloson. Az 1607-ben Foldesen €16 utédjanak Gyodrgynek a fia
Laszl6 feleségiil vette Vancsodi Dorottyat, kinek leanya Margit Fodor Jinosné lett,
altala a Fodor, két lanyunokija révén a Domokos és a Fonyad familia lett bir-
tokos. Fia Laszl6 4gan a Csap6, Farkas, Zsidai, Gonczi, Budahézi, Ettvés, Dob-
rai, Téth, Hodosi, Porubszki és egy masik Téth familia jutott birtokhoz Vancso-
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don és Mezészentmikléson. Vancsod amit 1692-ben feltehetden lakatlansaga miatt

ujra lakott hellyé. .

A fenti familidk koziil a Fodor agon levok régi bihari csaladok, mig a Hodosi
Pozsony, a Farkas Szabolcs, a T6th Ung megyei, a tobbick Zemplén megyét?él ke-
rilltek ide, foleg a Csap6 agon lévok. Rajtuk kivill még sok familia élt é§ birtokolt
kisebb-nagyobb jészigot Vancsodon, kozottilk a Sziics, Balogh és Szilagyi csaladok,
kiknek szintén voltak foldesi hajtasai. A foldesi Szilagyiak nemességét azonban
Szabolcs varmegye késébb nem ismerte el, pedig az 1701-ben cimeres' nemgs_levelet
nyert csalad foldesi aganak Bajomban is voltak fekvoségei, a vancsodi ag irigység-
b6l éppen e miatt nem adta 4t az igazolashoz nélkiilozhetetlen irat(?kat. A véncso-'
diak egy része eléggé hirhedt volt erdszakossagarél, amint jobbagyaik panasz'leve‘lel
tanusitjak, s6t egy Nemes nevii kisnemest is jobbagynak akartak kényszeriteni a
Fodorok és a Parlagiak.

Mas sors jutott Tordanak. 1692-ben nemes lakosokkal irtak Gssz.e, de hamaro-
san a Kirdlyi Kamara kezelésébe jutott. Az 1768. évi urbarium nem ismer k'bzdttuk
nemesi Kkivaltsigal birét. Masfél évtized multin mér ot, 1847-ben pedig hasz ne-
mest talalunk kozottik. Néhany kivétellel nem bekoltozottekrol van szé, hanem
elészor a Szoke, majd a Harmati csalddnak sikeriilt a nemességigazolési pert" m.e"g-
nyerni, tobb-kevesebb sikerrel masok is kovették a példajukat. A Didszegrdl _]O"tt
Bartsa Istvan éppen biré volt 1768-ban, utodait Tetétlenen taldljuk a nemesek ko-
zott, e csaladbol valo Barcsa Janos a torténetiré debreceni kollégiumi professzor.
Szava, Kiss, Gyori, Serdiilt, Csordas, Okrss, Koti, Jenei familiak lfl’sérelték‘ még
meg a feudalis kotdttségek korlatait attomi, ha nem is jart mind sikerrel, irataik
nélkiilozhetetlen forrast jelentenek szamunkra. E vidék nemes familidinak tSbbsége
nehezen megtartott kivaltsagaik ellenére, amikkel igazan élni sem vglt lehetdségiik,
életmédjukban, életkorillményeikben alig kiillénbdztek a nevilkkben is parasztoknak
hivott lakossagtol, dokumentumaik révén azonban eredményesebben vizsgalhatok. A
Tordan lak6 Szdke familianak 1609-bdl mar adomanylevele volt Dancshdzira Ba-
thori Gabortél. 1623-ban dancshazi elénévvel cimeres nemeslevelet kaptak Bethlen
Gabort6l, majd mar a Foldesen lakoknak 1637-ben Il. Ferdinind adomépyozott ci'-
meres nemeslevelet, melyet a kovetkezd évben Szabolcs varmegye hirdetett Kki.
1726-ban még Foldesen igazolta magat Ferenc az 1623. évi ammalissal, ém Tordérg
koltdzve fiainak csak a szdzad végére sikeriilt személyes szabadsagukat biztositani.
Ekkor mar a csalad tobb sarréti faluba szétszérédott, Debrecenben és Szoboszlon is
élnek, visszatértek Foldesre is. A foldesi Szdke Imre az I. vilaghaboniban 9]asz
fogsagba esett, feljegyezte azokat a tdborokat, ahol fogva tartotték,. végill Asinara
szigetérdl szabadult, ahonnan néhdny képet és a tabor szitkségpénzeit ha_zahozta. A
csoti leszereld taborb6l hazairdnyitottdk a még roméan megszillas alatti Fbldt?sre.
Meg sem melegedhetett, maris tobbedmagaval elobb a brasséi fellegvarba, majd a
barcarozsny6i taborba internaltak a romanok. Fia, ifjabb Szdke Imre kétszer keru!t
ki hosszabb idére az orosz frontra a masodik vildghaboruban, hazakildott levelei-
ben beszamolt az ott készitett fényképfelvételeirdl. Szovjet hadifogsagbdl hazatérve
Bakonszegre nosiilt, s mar halala utan ott sikeriilt megtaldlni mintegy .120 lfépét. E
képek dokumentumértéke vitathatatlan, bemutatja a katonak mindennapi életét, bara-
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ti viszonyukat az ukrén lakossaggal, de ott latiuk a szerencsétlenill jart kormanyzo-
helyettes repiilégépének a roncsait is. Remélhetdleg sikeriil kozkinccsé tenni dket.
A bihari kutatasok sok meglepetéssel szolgalnak. Székelyhid varat az uraival
elégedetlen magyar parasztokkal foglaltatta el a t6rok. A Foldesen birtokos Szénasi
Matyas Ferenc fia egy ideig a varadi torokok kozott lakott és hitegetéseik 4ltal 4t-
tért a vallasukra, majd novekedve testében, lelkében vissza kivant témi elhagyott
hitére, olvashatjuk Apafi Mihaly fejedelem védlevelében. Az esetet Jokai Mor is
feldolgozta a Torok vilag Magyarorszagon cimii regényében, szinte torténeti hiiség-
gel, mégis mig ez oklevélre r4 nem bukkantam az egyik csaladnal, a Jokai iroda-
lom koltottnek vélte a személyt és a cselekményt is. Irodalmunk, miivelédéstdrténe-
tink nagyjairdl, csaladjukrol talalhatunk fontos adatokat. Bessenyei Gyorgy néhany
levele és végrendelete tirulkozik ki eléttiink. Szentjébi Szabo Laszlé és csaladja,
vagy az irodalom gréfja Kuthy Lajos csaladjanak nemesi igazoldsait vehetjiik
kézbe. Derecskére kerillt a Kocsi Patko csalad, s ott sziletett a kétszaz éves ma-
gyar szinmiivészet elsd meghatarozo alakjainak egyike, Kécsi Patké Janos, bepil-
lanthatunk familidja torténetébe. Az iratok melletti tanavallatasi jegyz6konyvek, a
legtdbbsz6r nem nemes tanik életérél is sokat arulkodnak. Remélhetdleg sikeriilt
felhivnom a figyelmet a csaladtorténeti kutatasok fontossagara a helytorténetirasban.
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BAKO ENDRE

BIHARI iROK, BIHARI IRODALOM

Ennek a dolgozatnak sziikségképpen kérdésekkel kell kezdddnie. Van-e, lehet-e
bihari irodalomrél beszélni, voltak-e, élnek-e bihari irok?

A magyar irodalomtudoméany és -torténet régéta ismeri a tdjirodalom fogalmat,
Jjollehet az egyetemes nemzeti irodalom és az egyes tajirodalmak dialektikus
kapcsolatdnak szamos Osszefliggése tovabbra sincs tisztazva. A kortars irodalomtu-
domany err6l a nézépontr6l nem hajlandé tudomast venni, valésziniileg provincia-
lizmust orrint benne, mint ahogy a marxista irodalomtudomany is ezzel a lekicsiny-
16 mozdulattal seperte szényeg ald a problémat. A fogalmi tisztaizasok mindezidaig
meg sem kezdddtek. ,,S nem is kezdddhetnek meg mindaddig — tartja Bori Imre —,
mig egyfeldl az irodalomtdrténet-fras nemcsak egységesiilésében tekinti 4t a magyar
irodalom szizadait, hanem egy-egy szakaszanak valésagos allapotaban is... A ma-
gyar irodalom, szinte egészen a XIX. szazad derekaig, valdjaban tjirodalomnak
Osszessége volt, s erdteljesebb kozpontosuldsa és egységesillése nem tartott tovabb
szdz esztendonél, minthogy 1918-ban radikalisan megszakadt az Osztrak—Magyar
Monarchia felbomlasaval, Jugoszlavia, Csehszlovakia megalakulasaval”.'

Berzsenyi és Kazinczy mar 1811-ben megvitatta (levélileg) a tajirodalom jelen-
ségét, s hatdrozottan kiilonbséget tett a dunai, a tiszai és az erdélyi irodalmi ny-
elv kozott. ,,Hogy a dunai nyelv bdvebb, részint tapasztalom, részint gyanitom. Itt
voltak s vagynak legf6bb varosaink, itt laktak minden kiralyaink, itt volt s itt va-
gyon a kereskedés, itt volt mindenkor a magyar nagyvildg, itt volt s itt van a
népnek szine, itt a foldnek és életmédjanak kildnbfélesége, melyek mindannyi for-
rasai a nép ismeretének — s szavainak. — A tiszai fold eleitdl fogva csak paszto-
rok hazdja volt, ahol a természet tiressége nem szillhet egyebet lelki irességnél.
De ha mindjart a tiszai gazdagabb volna is, kovetkeznék-e azért, hogy ez minden,
amaz pedig semmi... En nem dunai, sem tiszai nem vagyok, hanem csak ma-
gyar...” Egy masik levelében provincializmusnak nevezi, ha barki barmelyik tajny-
elvhez ragaszkodik.’

A tajirodalom meghatirozé tényezbi kozé elsésorban a teritletiség és a sajatos
vonasok tartoznak. Ez utobbi azonban tag fogalom. Gergely Gergely, aki mindezi-
daig a legalaposabban foglalkozott a tajirodalom mibenlétével, az alabbi lakonikus
megfogalmazast adja: ,,... a regionalizmus a szellemnek a tajbol nott megnyilatko-

t Bori Imre: Irodalmi hagyomanyaink. Ujvidék, 1973. 6.
2 Berzsenyi Daniel osszes miivei. Bp., 1968. 384
3 Berzsenyi i. m. 390.
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