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SERES ISTVAN
Adatok Zsaka és a zsakai var kuruckori torténetéhez

A Sarrét vidékének kuruc kori torténetérdl mindmaig nem késziilt Osszefoglalé munka. A 19.
szdzad végén megjelent kisebb munkak (Osvith Pdl »Biharvdrmegye a kurucz-labancz csatdrozd-
sok alatt”™" és Kardcsonyi Janos ,,Biharmegye népe a kuruc vildgban™), valamint Gottreich Lészl6,
mindeddig legrészletesebb ,A bihari nép harca 1703-1704-ben™ cimii tanulmanya is leginkabb
csak a di6szegi felkelés és a Nagyvérad kornyéki harcok ismertetésére szoritkoztak. A Sarrét kuruc
kori torténetére nézve csupin egyes helytorténeti kiadvanyok, ill. a korszakkal foglalkoz6 ossze-
foglal6 munkék tartalmaznak hébe-h6ba tjabb adatokat. A legtobb adatot a térség korabeli torté-
netére nézve leginkdbb csak Osvith P4l ,.Bihar vdarmegye Sdrréti Jjdrdsa leirdsa” cimii Nagyvara-
don, 1875-ben megjelent konyveébél kaphatjuk.* A vidéket Jj6l ismerd egykori sarréti csendbiztos
bejarta a komyékbeli helységeket, ahol a helybéli idések elbeszéléseibdl megismerkedett a tatarjé-
rds, a torokkor €s persze a kuruc vildg szebbnél-szebb helyi mondéival. E mellett betekintést nyert
az egyhazkozségi jegyzokonyvek feljegyzéseibe, és még eredeti helyiik6n tanulményozhatta a vi-
rosi €s kozségi irattarakban rzott korabeli okleveleket, amelyekbdl tébbet kozzé is tett monografi-
djdban. A zsdkai vdr és dltaldban Zsdka kuruc kori torténetére nézve azonban még 6 sem kozolt
adatokat.’ Rovid tanulményomban igyekszem osszefoglalni a zsdkai vérra vonatkozé korabeli for-
rasokat, €s kozben természetesen kitérek a helység kuruckori torténetére is.

Az egykori zsdkai vérra vonatkozéan az eddig megjelent helytorténeti munkdk megegyeznek
abban, hogy a 17. szdzadi torok ellenes kiizdelmek sordn a var elpusztult, de véglegesen csak
1711-ben, a Rékéczi-szabadsdgharc bukdsa utdn robbantottdk fel a csdszdriak. Azonban sem a
helység, sem pedig a hajdani var Thokoly- és Rékoczi-szabadsagharc alatti szerepérdl nem tudnak,
holott ,,Zsakan erés néphagyomany él arra vonatkozoan, hogy Thokoly tobbszor is tobb idét toltott
személyesen Zsakan, az erbsen romos allapotban volt zsdkai védrban™, a Rékéczi-szabadsdgharce
sordn pedig konkrét tervek késziiltek a var helyre4llitdsédra.”

A zsakai varrol el6szor 1677 folyaman torténik emlités, amikor Halil pasa budai vezir levélben
kereste fel Apafi Mihdly erdélyi fejedelmet. A pasa a véradi beglerbég jelentésére hivatkozva ne-
hezményezte, hogy Apafi ,azon fels6-magyarorszagi hadat, melynek a felséges padisdh csdszari



fermdnja Virad vidékin rendelt quirtélyt. segitette s oly czélbél. hogy vele a németre kimenjen,
Erdélyben Zsika nevi elpusztult varhoz gy Gjtote.”™ Szamon kérte Apatitol, hogy miért cselekedett
a Fényes Porta tudta nélkiil, és tudakozta, hogy mi célbol rendelte Zsdkdhoz a kurucokat.® Halil
pasa levél tartalmazza az els6 adatot arra vonatkozoan, hogy a kuruc csapatok Zsakan, ill. a kor-
nyckén taboroztak, a késobbiekbdl viszont mar tébb olyan forrasunk is van, amelyek Thokoly Imre
¢s a bujdosok itteni tartézkoddsardl szélnak.

Thokoly egyetlen e korb6l fenn maradt naplétoredéke 1676. november 28-t61 1678. méjus 15-
ig tart, nagyjabol tehat mintegy masfél évet olel fel. A naplobol egyértelmiien kideriil, hogy ez ido
tdjt Thokoly gyakran megfordult a Sdrrét vidékén, ami kedvelt tartézkodo, téli quartélyos helye
volt az 6nodi €s szendrei végbeli katonasagnak, de a mezei hadak is gyakran oszlottak el a mocsa-
rak kozott megbuvo sarréti falvakban. Thokoly egyik fotisztje, a végvari haboruk héseként is is-
mert Sz6cs Janos kapitany, pl. gyakran tartézkodott Fiizesgyarmaton, ahol Thokolyt és tisztjeit is
tobbszor vendégiil litta az asztaldnal.” Thokoly, naploja szerint elészor 1677. november 22-én
tartézkodott Zsdka kozelében. Néhdny nappal kordbban kapott iizenetet a végbeli katonasagtol,
hogy azok Karcagijszdllds tdjékdra érkeztek, €s ,,az Sarrétje felé igyekezvén nyomulni”, készek
csatlakozni hozz4."’ Thokoly november 22-én, kordn, reggeli utdn indult meg Harsénybl, hogy az
¢jszakat Sason toltse. Délutdn érkezett oda, de mivel a végbelieket sehol sem taldlta, utdnuk kiildte
a szolgdit ,mind Zsékdra s mind ... Ujfaluba™."' 1678. marcius 17-én mér Zsikén szallott meg.
Szalardrol kelt utra még hajnalban, és estére, ,,sok vizet gdzoltatvén s néhott csaknem tsztatvén is”
meg is érkezett Zsakara, mig a hadak egy része Furtdra szillott be. Mivel a nagy hajt4s miatt a lo-
vak megbagyadtak, méasnap csak késon indulhatott tovabb Zsakardl, ,elsdben forostokomezvén
is.”'? Legkozelebb 1678. dprilis 13-4n ejtette ttba Zsakat. Az el6z6 &jszakét Szdcs Janos kapitany
vendégeként toltotte, annak fiizesgyarmati szdlldsan, és csak 13-4n déltdjban indult tovadbb Zsikira
a szendrei végvariakkal. Mivel a katonasag nagy részének ,,flives” volt a lova, azok a mezdbe
szallottak, a tobbiek pedig, akiknek ,,szénds” volt a lovuk, Thokolyvel szalltak meg. Thokoly més-
nap indult tovabb, és , az 14pokat messze keriilvén™ déltajban érkezett Vancsodra."

Bér Thokoly naploi a szabadsagharc késobbi éveibdl elvesztek, vagy még lappanganak, mas
forrasokbdl tudjuk, hogy a késobbiekben is megfordult Zsika kozvetlen kornyékén. 1679. au-
gusztus 8-dn arr6l tudésitotta Zilahrol Teleki Mihalyt, hogy a végbeliek koziil, ,,az kik hamarjaban
osszeverhették magokat”, értesiilve Thokoly €s a mezei hadak kozeledésérdl, ,,Zsikiig eljottek”."
Augusztus 19-én Thokoly is a Zsdkdhoz kozel esd bocsi pusztidhoz érkezett, hogy megegyezzen a
Berettyoujfaluban levé mezei haddal és a Wesselényi Pal kuruc generélis vezetésével Zsdkan tabo-
roz6 nemességgel."* Wesselényi pedig Zsak4rol irt aznap Teleki Mihalynak.'®

A fenti adatok egyértelmiien aldtdmasztjak, hogy Thokoly Imre valoban gyakran megfordult
Zsdka térségében, €s két izben bizonyithat6an is a helységben éjszakazott. Ugyanakkor, arra vo-
natkozo6an, hogy hol volt a tartézkodds pontos helye, alig drulnak el valamit. Az 1678 elejei napl6-
bejegyzésekbol arra kdvetkeztethetiink, hogy Thokoly a kiséretével a faluban kapott szallast, el-
lentétben a katonasaggal, akik az elsd ott tartézkodas idején ,,Furtdra szdllottak be”, a masodik al-
kalommal pedig a zsdkai ,mezdben” kaptak helyet. A pusztan maradt varrdl a feljegyzések nem
szOlnak, emlitésére legkdzelebb csak 1704-ben keriilt sor. Igaz, Thokoly még a késébbiekben is
megfordult a kornyéken, 1680-1681-ben tobbszor is taborozott Mezétiron és Piispokiben,'” 1685.
oktéber 6-én pedig, nem sokkal a varadi elfogatasa el6tt, Komadibol keltezte az egyik levelét.'®
Kiszabadulasat kovetden 1688-ig még tobbszor is visszatért Nagyvarad térségébe, de a fennmaradt
forrdsok hallgatnak arrél, hogy eljutott volna Zsikdra. Ugyancsak Nagyviéradig jutott el 1691 nya-
rdn, amikor is utoljara vonulhatott be Magyarorszag teriiletére.



Zsaka az elsoé kuruc felkelések idején lakott helység volt, 1685. oktober 5-én, pl. 6 .szabad
embert” és 27 jobbdgyot. azaz 33 helybéli lakost irtak ossze.'” A késobbiekben a falu lakossaga
ugyan dtmenetileg elnéptelenedhetett, egy, ugyancsak a 17. szdzad végén késziilt keltezetlen ki-
mutatds azonban mdr dGjra mintegy 30 jovevényt, ,,j6 marhds emberek™-et emlit a Sos Janos birto-
kaban levo helységben, 1702 végérdl pedig a varadi csdszari katondk hatalmaskoddsirél adnak hirt
a forrdsok.”” Zsika lakossaga a Rakoczi-szabadsagharc alatt is helyben maradt, ugy tiinik, hogy a
szerencsés fekvésének koszonhetoen a helység mindvégig elkeriilte az ellenség tamadasait, holott
a vidék lakossaga kiilondsen sokat szenvedett a feltord6 Maros menti rac hatarorok, valamint a
gyulai, jendi és nagyvaradi véarak portydzo csapataitol. A rac timadasok €s a kuruc-labanc csatéro-
zasok emlékét mindmaig szamos hatarrész 6rzi a térségben.

A Riékoczi-szabadsdgharcban a bihari ,,aprébb” hajdivdrosok (Barand, Sérand, Konyar,
Derecske, Berettyoujfalu, Szalonta, Bajom, Kaba, Komadi, Sas, Félegyhdza és Gdborjan) seregei
elobb Szinyogh Gyorgy fokapitdny parancsnoksdga ald tartoztak, majd annak elfogatasa utdn Sza-
lontai Madas Gergely keriilt az éliikre. Madas masfél évig toltotte be tisztjét, 1705 szeptemberében
pedig a bihari seregeket beolvasztottak Kérandy Mihaly djonnan szervezett lovasezredébe.”' A
bihari hajdavéarosok katonai koziil jelentds szamban szolgaltak még Nyuzo Mihaly lovas-
ezredében, a gyalogosok pedig a Ollyiis Janos ezereskapitdny és Godény P4l vicekapitdny keze
alatti bihari gyalogsdg soraiban kiizdottek.”? A Sérrét vidéki helységek ugyancsak a fenti ezredek
kotelékeiben fogtak fegyvert. Zsdkai lovas katondkkal a Kdrdndy-ezred 1706. elején késziilt ki-
mutatdsdban taldlkozunk. Az ezred masodik kompdanidban nyolc zsdkai katona szolgdlt: Sarvéiry
Istvan, Sérvary Andras, Boszorményi Mihdly, Vamos Benedek, Vamos Istok, Kiss Geczi, Kis Pal,
Séarviry Mihaly, mindannyian 18-30 kozotti fiatalok. Zsak4rdl valé gyalogosok pedig Ollyiis J4-
nos, ugyancsak bihariakbél 4ll6 gyalogezredében harcoltak: Juhdsz Miklés a ,,lajb kompédnidban™,
Balog Janos és T6t Janos pedig a 7. seregben vitézkedtek.” Bar 1706-ban mindossze 11 zsdkai
katondt irtak Ossze, Zsdka Rakoczi-kori szerepének a jelentdsége mégsem a kiallitott katonak sza-
méban, hanem a helység épségben maradédsdban rejlik. 1705-1706. folyamédn ugyanis Zsdka je-
lentds szerepet jatszott a kuruc hadsereg élelmezésében és idonként egyes csapatok elszéllasolasa-
ban is.

I1. Rdkoczi Ferenc 170S. 4prilis 26-4n parancsot adott Karolyi Sdndornak, hogy a tiszdntili
hadakat és a varadi ostromzarban tevékenykedd kuruc csapatok egy részét maga mellé véve fog-
lalja el Gyula és Borosjend varat, tajékozodjon Arad esetleges elfoglaldsanak a lehetdségeirdl, és
allitsa vissza a Tiszantil megromlott kozbiztonsagat. Karolyi tervezett hadjaratédnak az eldkészité-
sében Zséka helység is fontos szerepet kapott, ugyanis a generdlis itt vonta dssze a Vérad aldl el-
rendelt csapatokat. 1705. jilius 4-én Bessenyei Zsigmond ezereskapitdny értesitette Karolyi San-
dort, hogy az itteni ,lovas hadak némely része Szeghalom felé Zsakara rendeltetett” és az 6ta 6
»igen igen tandlatlan s fegyvertelen, kevés szami haddal” van Varad alatt.** Ugyancsak Zsikdhoz
rendelték Ollyiis Janos bihariakbél 4116 gyalogezredét is. Az ezred katonasdga 1705. éprilis 9-én
még Biharpiispokibdl folyamodott Rikéczihoz,” a kovetkezd honapban viszont mér Oket is
Zsakén talaljuk.”® Karolyi még a hadjarat szervezésével foglalkozott, amikor hiriil vette, hogy
Thokoly Janos aradi rac fokapitany mintegy 2500 fonyi katonasaggal atkelt a Koroson és majus
24-én elpusztitotta Kunhegyes vérosat. Kérolyi lovassdga Torokszentmikl6s térségében csakhamar
meg is tdmadta a visszavonul6 rdcokat, de gyalogsag nélkiil nem sok kart tehettek a szekérvirba
hiz6d6 ellenségnek. Mivel Kérolyi is csaknem 4 mérfoldnyire volt a Zsdkan tartézkod6 gyalog-
sagtol, csak a Mezbtaron tartozkodd kuruc német kompéniat tudta két tarackkal és egy agyuaval a
lovassdg segitségére kiildeni. A ricoknak sikeriilt kitorniiik és a szentandrasi rév felé menekiiltek.
Kérolyi még 24-¢én értesitette a Zsakdn tartézkodé gyalogsdgot, mivel azonban a ,vdrmegyéknek,



hajdu virosoknak szofogadatlansiga mid™ nem volt elég kocsi, a hajdisig gyalog volt kénytelen
clindulni. Bir Zsika Szentandrishoz 13 mérfold tavolsagra volt, a mocsarakat Kerilgetve pedig a
16 mérfoldet is kitett, az erdltetett menetben vonulé Ollyiis-ezred majus 25-én délelétt 10 6rakor
megérkezett a szentandrasi atkel6hoz, ahol az egyesiilt kuruc seregnek sikeriilt is dontd vereséget
mérnie ,,Racz Thokoly™ visszavonuld katonaségdra.”

1706 elején a zsdkaiak mar a sarkadi hajdikat élelmezték. Februdr 19-én Komdaromi Gyorgy
Bihar varmegye alispanja tudatta Debrecenbdl Karolyi Sandorral, hogy a varmegye Derecskére
osszehivott Komadira és Zsdkdra 150 kobol gabondt szabott ki a sarkadiak elldtdsara. Ez utobbiak
rogton engedelmeskedtek is a megye parancsanak, és csakhamar intézkedtek is rdjuk a kiszabott
gabonar6l.>*

A szaporod6 ric tdimadasok miatt egyre nagyobb sziikség volt egy hatékony védelmi rendszer
kiépitése, amely a Korosokon tili teriilet védelmét szolgdlta volna. Kérolyi Sdndornak a fiiggetlen-
ségi haboru idejébol két tervezete is fennmaradt, melyekben szerepet szant az egykori zsakai vér-
nak is. Az 1704-ben, ill. 1707-ben elkésziilt tervezetekben a generdlis hdrom sarréti helység meg-
erdsitését tartotta fontosnak. Zsika mellett szerette volna még helyredllitani az egykori bajomi va-
rat, Szerepen pedig egy Gjonnan feldllitandé sdnc szerepelt a terveiben. Mivel a bajomi és a szerepi
sdncok ugyancsak a Sarrét vidéke megévisdban jdtszottak volna szerepet, az aldbbiakban a veliik
kapcsolatos adatokat is ismertetem.

Rdko6czi 1704 végén rendelte Kdrolyi Sandort a Tiszédntilra, eredetileg azért, hogy bevirja, és
hozzé kisérje a Temesvarott tartézkod6 francia kovetet, Des Alleurs mérkit. Kérolyi a Szabolcs
megyei Foldesen rendezte be hadisz4llasat.” Kérolyi tiszantili tartézkoddsa mindenféle komoly
hadmiivelet nélkiil telt el, az itt eltdltstt néhany hét alatt lehetésége nyilt a Tiszantll védelméhez
sziikséges feladatok tanulményozdsdra. Foldesi tdbordb6l mar november 14-én megkiildte Rékoc-
zinak azt a tervezetet, amelyben a Maros menti racok és a gyulai csaszari 6rség elleni védekezés
mddjat javasolta a fejedelemnek.m

Tervezetében Karolyi kis létszdmi, mozgékony Orségek felallitasat szorgalmazta, ,,vigyazé
formaban.” Ellenséges tamadas idején ezek az drségek riasztandk a fold népét, hogy ki-ki gondot
viseljen magdra, amennyiben pedig kuruc csapatok tartézkodndnak a kornyéken, azok géitolndk
meg a betdréseket. A generdlis hét helység megerdsitését, illetve (a mar fennéllok esetében) meg-
tartdsat tartotta fontosnak, ahol vigyazot kellene tartani. Tovabbra is sziikségesnek tartotta a Bihar
megyei Sarkad és Belényes, az Arad megyei Dézna vdrak, valamint Bako Istvdn nagykun kapitdny
Mez6taron dllomasozo lovas seregének a fenntartasat. Ezek mellé, a mar hasznalaton kiviili
Feketebator, Zsdka és Bajom (mindhdrom Bihar megyében) vérak helyredllitdsat taldlta fontosnak.
Elképzelése szerint a vérak orségei egyes rac felcsapasok esetén mind hiradassal, mind pedig ka-
tonai segitségaddssal tdmogathatndk egymdst. Ezen feliil az egyes helyorségek Osszevont csapatai
gyakran probalhatnanak a Maros mentén is. Karolyi szerint, ha a felsorolt eréditések meglesznek,
az ellenség tobbé nem fogja ,elrontani azt a foldet igy, mint eddig,” és Debrecen, illetve a hajdi-
varosok is biztonsdgban lesznek a ric timadasoktol. A tervezet szerint a Koros folyon tili teriilet
védelmét elsbsorban a tari, zsakai és a bajomi 6rség lett volna hivatott ellatni.

Zséka vérat Kdrolyi a békési dtvonal miatt kivdnta helyredllittatni. A helyredllitdst a Beretty6
melléki helységek lakosaira szerette volna bizni, s ugyancsak rdjuk vért volna a var késdbbiekben
torténd ellatdsa, valamint az esetleges Gjabb munkalatok elvégzése is.” A 20 lovasb6l és 60 gyalo-
gosbol allo drséget a zsdkai és a vanyai lakosok adtdk volna, a vanyai Szitds Péter parancsnoksiga
alatt.> A Bajomi var helyredllitdsat mar nem az titvonal védelme, hanem a porty4z6 csészériak el-
len tartotta kivdnatosnak Karolyi. A portyazé ellenség (,,nyargald™) eldl az egész vidék lakossaga
megoltalmazhatta volna magat benne. Bajom helyreallitdsat *“az Sarrétje mellyéke Debrecenig val6
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helységekkel konnyen végben viszi™ - irta Karolyi. A vér parancsnoka, a helyorséget alkoto lovas
és gyalogos katonasiggal egyiitt Bajombol ¢és a kirnyékbelickbol keriilne ki.

Bir Rakéczi mar 1704. december 31-én azzal nyugtatta Bihar varmegye eloljarésagdt. hogy
Bithor, Deszne. Sarkad és Bajom nevi helyek azért munidltatnak [erdsitternek). hogj a” szegény-
ségnek az ellenség ellen ottan securitdsa [bizronsdagal lehessen,™* Karolyi tervezetébdl nem sok
minden val6sult meg. Feketebator és Bajom helyreallitasat valosziniileg el sem kezdték a kurucok,
Belényes vérit maga Rakéczi romboltatta le 1706 dprilisdban.’ Dézna vara csak 1705 végéig sze-
repel, mint kuruc hely(')rség,“’ Bako Istvan csekély szami lovas csapatét pedig a tovabbi években
is csak portydzasra, nyelvfogasra (fogolyszerzésre) haszndlhattdk. A Kdrolyi dltal felsorolt hét
helység koziil egyediil Sarkad valtotta be a hozzaflizitt reményeket. A fejedelem csakhamar a Du-
nantulra rendelte Karolyit, aki legkdzelebb csak 1705 tavaszan kapott lehetoséget, hogy visszatér-
jen a Tiszantilra.

Mint Karolyi felterjesztésébol kideriil, mind Zsakara, mind pedig Bajomba kis Iétszamu hely-
Orséget kivant helyezni, amely kitelt volna a kornyék lakossagabol. A zsdkai vir Orségét a zsdkai
és a dévavanyai lakosok alkottdk volna. A tiszdntili kuruc hadsereg 1706. évi dsszeirdsa 11 zsdkai
katona nevét orizte meg Kérdndy Mihdly és Ollyiis Janos ezredeiben, mig a vanyaiak koziil tizen
(név szerint: Nagy Mihdly, Kiss Andras, Szarka Jankd, Tarsoly Peti, Szitas Janos, Somogyi Mi-
hdly, Cseki Miska, Boda Gyuri, Farkas Andréds és Kerekes Jdnos) a Kdrolyi Sandor lovasezred-
ében, ketten pedig (Szijgyarté Janos és Bujdosé Mihdly) a Kardndyéban lettek Osszeirva. A Kar-
olyi-ezredben harcol¢ tiz vanyai katona kiilon figyelmet érdemel, ugyanis 6k cgy régi kiprobalt
portydzo tiszt, a Nagyrdbérél valé Rabéi Kis Istok fohadnagy seregéhez tartoztak.”” Ez az alakulat
mar a szabadsagharc kezdetétol Karolyi regimentjéhez tartozott, de parancsnokuk, Bakoé Istvan ka-
pitany vezetésével mar 1704-ben, Karolyi dunantuli hadjarata idején leszakadtak az ezrediiktol.
Idokdzben ugyan Rakoczi nagykunsagi vice-kapitannya nevezte ki Bakot, az alakulat azonban
1705-1707. kozott tovébbra is a Kdrolyi-ezreden keresztiil kapta meg a mundérjat és a fizetésbeli
jarandosagat. 1706 tavaszan Rakoczi elfogatta Bakot, mivel , kunok nevezeti alatt” ezredeiktdl el-
maradt szokevényeket, szegénylegényeket gyijtott a zaszloja alatt. Az egységet ekkor hivatalosan
is visszatették a Karolyi-ezred kotelékébe, és Rabéi Pap Istokot nevezték ki parancsnokuknak. Ba-
k6 hamarosan kiszabadult ugyan, de azutdn, egészen az 1706-1707. fordul6jan bekdvetkezett ha-
l4l4ig Pap Ist6kkal kozosen vezették a portydikat.™ Az 1706. évi 6sszeirds tandsiga szerint az egy-
ség val6ban kevés valédi ,kun” katonét tartalmazott. A sereget alkoté 79 katondbdl csak 27 volt
nagykunsagi szarmazasu (foként karcagujszallasiak), a tobbiek néhany kivételtdl eltekintve, He-
ves, Szabolcs, Csongrdd és Bihar megyeiek (koztiik ketten Nagybajombél) voltak.” Bér az egység
éppen az Osszetételénél fogva nem lehetett ,,nagykunsagi”, pont ez a ,,gyiilevész” tarsasag volt al-
kalmas a Maros menti racok elleni portydzédsra. Mivel a katondk tobbsége a Tisza €s a bihari Sarrét
altal kozrefogott teriiletet, valamint a Kdros-Maros-kozét vallhatta lakohelyének, kit{ind terepisme-
retilknek kdszonhetden elsérangiian hasznalhattdk dket a Korods és a Maros altal kozrefogott térség
cirkdldsdra.

A zsdkai var parancsnokanak kinézett Vanyai Szitas Péterr6l nem talaltam adatokat. A , V-
nyai” el6néy itt a lakohelyére utal (1706-ban el6 is fordul egy Szitas Janos nevil vanyai katona), és
talan azzal a keresztnév nélkiili tiszttel azonos, akit Gy6z06 Istvan sarkadi hadnaggyal egyiitt emlit
Kirolyi 1706. augusztus 15-én, a Sarkadon tart6zkod6 Ollyiis Janos ezredeshez és Szab6é Séndor
sarkadi kapitanyhoz frott levele.*’

Jellemz6 az aranyokra, hogy a 11 zsdkai katondval ellentétben, 1706 elején Nagybajombdl 29
lovas katonat irtak dssze, Szereprol pedig minddssze kett6t. A bajomiak koziil a legtdbben, Ossze-
sen tizenhatan, Nytizé Mihdly, kilencen Kardndy Mihdly, hdrman Kérolyi Sdndor ezredében szol-



gdltak. egy katona pedig Palocsay Gyorgynek. a viradi ostromzdrban tdborozé ezredéhez tartozott.
A Két szerepi ugyancsak Kirandy ezredében teljesitett szolgdlatot. Ugyanakkor a bihari hajduva-
rosok kozé tartoz6 Nagybajom seregét mar 1705. junius 26-4n emliti Komdromi Gyorgy Bihar
virmegyei alispan egyik levele,"' 1707 végén pedig tobbek kozott dket kivanta Kérolyi Zsikdra
helyezni, még pedig éppen Riabéi Kis Istok vezetésével!

1707 végén Karolyi ismét elkészitett egy. a hirom évvel kordbbindl mdr joval részletesebb ter-
vezetet ,,a Tiszan il valé foldnek comemi(’)j:irul.wxz A tervezet tiz vér és sanc felallitasat, illetve
megerositését javasolta két parancsnoksag alatt. Ollyiis Janos gyalog ezredes, a kinevezendd
szentjobi kapitdny parancsnoksdga ald tartozott volna Szentjob, Solyomkd, Sebesvir, Somly6 és
Hadad 6rsége, Pécsi Mihaly ,commendéja” ald pedig a Sarkad, Félegyhdza, Zsdka, Szerep €s
Pocsaj (vagy Pelbarthida) sancainak 6rségét kivanta rendelni. Akarcsak a harom évvel korabbi ter-
vezetében, itt is az egyes erdsségek kozotti szoros egyiitt mitkodést tartotta fontosnak Karolyi. El-
lenséges hadmozgas esetén az drségeknek agyuldvéssel kell egymast riasztaniuk, azzal a feltétel-
lel, hogy hasztalanul ne tegyenek ,larmas lovést”. A két foparancsnoknak havonta kétszer végig
kell jarnia az iranyitasa alé rendelt erosségeket. Végig a pusztasagot, le egészen a Korosokig por-
tasokkal kell cirkaltatniuk, idonként pedig, az Orségekbol osszedllitott valogatott katonasag csap-
hatna be az ellenséges teriiletekre. A Maros menti racok betorései ellen elsésorban a Pécsi Mihaly
parancsnokséga alé tartozo sancok katonasaganak kellett volna tevékenykednie. Jellemz6 azonban,
hogy a tervezet elkésziiltekor a Pécsi Mihaly keze ala helyezendd erbsségek koziil egyedil a
sarkadi volt meg, igaz tekintélyes, 460 fonyi 6rséggel. A tovabbi négy helydrséget pedig tobbnyire
Bihar és Szabolcs varmegyék, valamint a Nagykunség és a hét hajdivaros lakossagnak kellett vol-
na felépitenie. A sdncok szdmdra a hadsereg fog tarackokat és szakdllas puskakat kiosztani, ele-
gendd puskaporrél pedig Debrecen vérosa gondoskodik. Tiizifarél és szénar6l minden séancnak a
neki kijeldlt vidéke koteles gondoskodni, az 6rségek ellatasa pedig egyenld részben hérulna a vi-
dékre és a ,magazinum”-ra, ahonnét havonta utalnék ki az elldtmanyt.

Kdrolyi a Sarrét vidékén ismét két sdnc feldllitdsat vette tervbe: a zsdkai vér helyredllitdsat,
valamint egy 1j sdnc feldllitdsat Szerepen. A zsdkai .0 Vir” helyredllitdsa Debrecen vérosdnak lett
a feladata, a kozeli helységek segitségével. Ezek: Bajom, Rabé, Torda, Bakonyszeg, Zsdka, Be-
retty6ijfalu, Vancsod, Beregboszormény, Hencida, Szentpéterszeg, Konyérd, Derecske, Sarand,
Samson, Komadi, Mike Pércs, Léta, Bagos voltak. Az rséget Kos Mihdly ezereskapitany és Rabéi
Pap Istok Karolyi-ezredbeli lovas fohadnagy dirigdlta volna. Kezilk alé a bajomi sereg ¢s egy mé-
sik lovas sereg, valamint a bihari hajdivérosokbdl kidllitand6é 200 gyalogos tartozott volna.*

A szerepi sinc feldllitdsira Nagykall6 vdrosa, Nands, Boszormény, Hathdz, Polgér, Ujvéros,
Téglds, Szoboszl6, Vamos Pércs, Kaba, Piispok Ladany, Barand, Udvari, Foldes, Sdp és Szonth
kapott volna megbizatist.** A hely6rséget M6nai P4l nagykunségi lovas serege és egy hadnagy ve-
zetésével a felsorolt helységek 4ltal kidllitand6 lovas sereg, valamint két hadnagy vezetésével 200
hajdi alkotta volna. A szerepi sdnccal val6 dlland6 osszekottetés miatt Kdrolyi sziikségesnek tar-
totta, hogy Szolnoknél 4llitsanak fel egy, a solti sinchoz hasonl6 sdncot, amelyet a Jaszsdg tarthat-
na gyalogsédggal, de lovassdgot is kellene helyezni bele.

1707 végén csakugyan megkezdddtek az erdditése munkalatok. November 27-én Dobozi Ist-
van debreceni fobiro arrél értesitette Karolyit, hogy csakhamar meginditja a zsdkai sénc felallita-
sdhoz Debrecen véroséra kiosztott szekereket és paldnkfdkat a munk4sokkal.** Karolyi azonban
ezekben a napokban meg gondolta magét, mivel december 3-4dn Kos Mihdly megirta neki, hogy
megkapta a levelét, amelyben azt parancsolta, hogy ..a sikai sincznak csindltatdsirdl le tennék, €s
Beretty6 Ujfalunal csindltatnék mést™.*® Arra vonatkozéan, hogy Kérolyi miért véltoztatta meg az
eredeti elképzelését, nincs adatunk. I1dokdzben Sennyei Ferenc generdlis €s Godény Pal vice-
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kapitany mdr november kozepén hozzdlauak a félegyhdzi sinc feldllitasdhoz. december Kozepén
pedig Godény mir . bele szdllott az sinczban mintegy negyvened magdy al”.*” November 23-dn
Karolyi személyesen ellendrizte a pocsaji sanc munkalatait, Kos Mihdly és Petrovay Ferenc ezre-
des levelei szerint pedig december masodik felében mar elorehaladtak a berettyoujfalui sanc ero-
ditései is. Petrovay szerint a sanc ,,jo helyen, és elég erbs 1észen.” Ugyanakkor a zsdkai vir mellett
a szerepi sanc feldllitdsdval sem taldlkozunk a forrdsokban, viszont december elején Olasz Mihaly
fostrazsamester Piispokladanynal kivant Karolyi parancsara sancot épiteni, holott Piispokladany
erdditése nem is szerepelt Karolyi felterjesztésében. Talan nem is jarunk messze az igazsagtol, ha
_ akdrcsak Zsika és Beretty6ijfalu esetében — itt is Kérolyi terveinek a megvaltozasat sejtjik, va-
gyis a tervezett szerepi sdnc helyét Pispokladanyra tették at. Az itteni munkalatok azonban nem
igen haladtak. December 19-én Petrovay Ferenc M6nai Pélt okolta a késlekedésért, Olasz Mihdly
viszont mar 10-én jelentette Karolyinak, hogy Piispokladany erdditését mind a hely elpusztulasa,
mind pedig annak ,,rossz fundamentuma” miatt nem tartja jonak, helyette inkdbb a kabai templom
koriil kivan sancot emelni a hajddsdg szdmara.*®

Mint lattuk, az 1705 majusaban tiszantali vezényld generalisnak kinevezett Kérolyi masodik ter-
vezetébdl tobb var és sanc megerdsitése, ill. felallitisa megtortént, ellentétben az 1704. évi felter-
jesztésével, amikor is nemhogy j erdditményeket allitottak volna fel, még a meglevok egyik-
mésikat is maguk a kurucok romboltattdk le. Nagyobb térségek védelmére kidolgozott nagyszaba-
st tervekkel a Rakoczi-szabadsagharc egész torténete alatt talalkozunk. Az egyes fotisztek mas te-
riiletre valé 4tirdnyitdsa vagy a viltozé katonai helyzet azonban tobb ilyen tervet megakadélyozott
a kivitelezésben. Ugyanakkor maguk a kurucok is gyakran kovetkezetlenek voltak az egyes vdrak
sorsat illetéen. Igy, pl. az Egerben tartozkodé Rakoczi 1706. dprilis 13-4n maga adott parancsot a
belényesi paldnk leromboldsdra, a ,szarvasi puszta var’ ,vagy puszta” torok séncz helyredllitasat
viszont éppen O szor§almazta 1710 jiliusaban, amikor személyesen ellendrizte a kozli Szolnok
erdditési munkalatait.** Holott gyakran nem is kellett nagy katonai erd egy-egy hasznélaton kiviili
vir vagy sdnc helyreéllitdsira. Az elpusztult, iires var megiilésére jellemzd példa a kis Sélyomkd
esete. A Rakécziak pusztdn 4116 sélyomkdi vardt 1703 Oszént két szolgdjdval ilte meg egy
Nagyviradrdl kiszokott Szoboszlay Samuel nevil diészegi szoldbirtokos nemes,*’ aki még 1707
nyarén is csak a kezdetekben gydjtott 25 hajdival Orizte a vérat!>' A szabadsdgharc végén pedig ez
a kis vér volt az egyike azon erdditményeknek, amelyek utoljéra tették le a fegyvert az elore
nyomuld csiszériak eldtt! Ezért is képez ritka kivételt Karolyi 1707. €vi késziilt tervezete, mivel a
kurucok az év végén a kurucok valéban megkezdiék a berettyGijfalui, félegyhdzi, kabai és a
pocsaji erbditési munkalatokat. Ugyanakkor azonban a Sarrét vidékén tervbe vett harom erddités
egyikére sem keriilt sor, a Sérrét vidéki lakossdg tovibbra is a mocsarak k6z¢€ hizédva, vagy a bi-
hari kuruc ezredek katonasdgahoz csatlakozva oltalmazhatta magat.

Végezetiil nem marad hétra mas, mint hogy néhany sz6t ejtsiink a Sarréthez szorosan kotodo
és a zsdkai var lovassdganak a parancsnoki tisztségére kijeldlt kuruc tiszt, Rabéi Pap Istok fohad-
nagy tovabbi sorsérél. Mint ahogy fentebb mér sz6ltunk réla, Rébéi Pap Istékot 1706 tavaszdn ne-
vezték ki Baké Istvan katondinak az élére, Baké szabaduldsa utén azonban tovédbbra is egyiitt ma-
radtak. Stedszel Kristéf hadsegéd augusztus 8-4n éppen Zsdkarol jelentette Kdrolyinak, hogy Baké
és Réabéi Pap Ist6k Bakonszegen voltak, ahol Pap elijsagolta az embereknek, hogy az el6z6 csii-
tortokon két német ejtett foglyul Didszeg kornyékén. % Hat nap milva pedig Kardndy Mihaly tu-
désitotta Beretty6ujfalub6l a generdlist, hogy ,,Rébai Pap Istk, Baké Uramékkal is fogtak egj né-
hany rdczot”, és megbeszélte Bakéval, hogy ..oldalrul vagy a nyomén fognak udvarolni” a Szolnok
felé igyekvd ellenségnek.”® Mivel ez id6tajt a Sarrét vidékén emlitik Bakoékat, feltehetd, hogy ek-
korra mér zomében a kornyékbeliekbol keriilhettek ki a katondik is. Anndl is inkdbb, mivel Bako



hamarosan clesett, és Moénai Pilt neveziék ki a helyére ..l»;unl\'apilzin_vnak".qJ s akkor minden bi-
sonnyal elvették a Pap Istok mellett katondskodo nagykunokat. Rabéi Pap Istok tfohadnagy Bako
haldla utdn tovabbra is részt vett a Nagyvarad kornyéki csatdrozasokban, miglen 1708 elején, egy
Virad vidékére vezetett portydja alkalmaval a labanc hajdik leloték.™
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396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rik. Ser. 1. 128. sz. doboz.

1705. jinius 26. Debrecen, Komédromi Gyorgy levele Karolyi Sandornak. KCSL P 396. MOL Acta Publ. 1.
Acta Rék. Ser. 1. 1705 jin. Fasc. 2 B. Nr. 34.

MOL G 15. Rék6czi-szabh. It. Caps. D Fasc. 100. (Kérolyi Sandor levelei 1707 okt.-dec.)

Uo. ,Jtem. az Zsdikai O Vir restaurdltatik sdancznak N. Debreczen Virosa dltal. Kiben Kos Mihdly, Rdbai
Pap Istokkal az bajomi seregh, mads egy lovas sereggel, s ugyan a Bihari Hajdu Vdrosokrul 200 gyaloggal
helyheztetnek.” Ugyanakkor a felterjesztés végén taldlhat6 rovid osszesités mar csak 200 gyalogos és 100
lovas ide helyezését tartotta fontosnak Kos €s Pap parancsnoksdga alatt.

. Uo. ,.Szerepi sdncznak erectidjdra deputdltatak:...” Az Gsszesités adatai megegyeznek a fentiekkel: 200

gyalogos és 200 lovas keriilne Szerepre M6nai és egy Boda nevii tiszt vezetésével.



45. 1707 nov. 27. Debrecen, Dobozi Istvan levele Karolyi Saindornak. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta
Rik. Ser. 1. 1707 nov. Fasc. 2 B. Nr. 26. “A sdkai sanchoz valo nekiink obvenidlt szekereket, paldankfiakar s
munkdasokat majdan megindittatom.”

46. Kos Mihaly Kdrolyi Sandornak. Ujfalu, 1707. dec. 3. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rék. Ser. 1.
1707 dec. Fasc. | A. Nr. 16.

47. 1707. november 17. Viradi blokad. Godény Pil levele Karolyi Sandornak. MOL P 396. KCSL Acta Publ.
1. Acta Rak. Ser. 1. 1707 nov. Fasc. 2 B. Nr. 1.; 1707. december 16. Félegyhaza, Sennyei Ferenc levele
Kirolyi Sandornak. Uo. 1707 dec. Fasc. 2 B. Nr. 2.

48. 1707. december 10. Kaba, Olasz Mihaly levele Karolyi Sandornak. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta
Rik. Ser. 1. 1707 dec. Fasc. 1 A. Nr. 35.

49. A szarvasi var helyredllitdsaval kapcsolatos csaszari és kuruc tervekre nézve 1.: A Szarvas kornyéki folyami
atkelok katonai szerepe... 252-256 p.

50.1707. december 22. Sélyomkd, Szoboszlay Samuel levele Kérolyi Sindomak. MOL P 396. KCSL Acta
Publ. 1. Acta Rak. Ser. 1. 1707 dec. Fasc. 1 A. Nr. 13.

51. 1707. augusztus 8. Solyomkd, Szoboszlay Samuel levele Kdrolyi Sandornak. “... az ki itt ben volt is,
tizedestiil mdr két izben portdrul el szikiek, csak az rigi keresi sojomkiii 25 hajdukkal, kiket még én gyi-
jtottem volt, marattam ben” MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rék. Ser. 1.

52. 1706. augusztus 8. Zsdka, Stedszel Kristof levele Karolyi Sandornak. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1.
Acta Rék. Ser. 1. 1706 aug. Fasc. 2 B. Nr. 18.

53. 1706. augusztus 14. Beretty6ijfalu, Karandy Mihdly levele Kérolyi Sdéndornak. MOL P 396. KCSL Acta
Publ. 1. Acta Rék. Ser. 1. 1706 aug. Fasc. 2 B. nr. 36.

54. Portydzds, lesvetés és kalauzolds a kuruc korban. 44 p.

55. 1708. februdr 13. Debrecen, Komaromi Gyorgy levele Kdrolyi Sandornak. MOL P 396. KCSL Acta Publ.
1. Acta Rik. Ser. 1. Irregestrata. “Most jove hozzam rdbéi ember, ki referéllya, til Viradon Pap Istvdnt
labonc:z hajditk meg lotték, halva vekszik.”

KOROMPAI BALAZS
Debreceni Mizeumtorténet

A 2002-es év két jelentds évforduldt is jelent a debreceni Déri Miizeum é€letében. Ebben az €v-
ben 100 éves a mizeum és 150 éve, 1852-ben sziiletett Déri Frigyes. Ezért érezziik sziikségesnek,
hogy roviden ismertessiik a debreceni mizeumi gondolat kialakuldsat, a mizeum Iétrejottének ko-
rillményeit és néhany jelentds személyiségét is megemlitsiik.

A debreceni j6médu civisek mindig szivesen dldoztak arany vagy eziist 6tvostdrgyakra, ritka
iparmiivészeti darabokra, festményekre. Az elsd nagy ,magangyiijteményt” 1565-bdl ismerjik.
Székely Antal kapitdny emberei kiraboltdk Debrecent, a legnagyobb veszteség egy Szab6 Maté
nevii kalmart ért. A feljegyzések szerint minden éarjat, 5000 forint készpénzét, 350 tallérjat és
eziist targyait, ékszereit elveszitette. Természetesen nem beszélhetiink még igazi gyiijteményrdl,
Szab6 Mité esetében a vagyon felhalmozésa volt a cél és nem a targy szeretete, szépsége, egyedi-
sége, miivészei értéke.

A XVII. szazadi iratokban bdven talalhatunk emlitést hatalmas vagyonokrél, s a XVIIL. sz4-
zadban megjelentek az igazi gyiijték. Koztiik volt Didszegi Samuel /1760-1813/ botanikus, akinek
hires volt dtvostargyakat tartalmazo gyiijteménye, masok régi konyveket, okiratokat, okleveleket
gyiijtottek. Sinai Miklés /1730-1808/ professzornak hatalmas kéziratgyiijteménye mellett gazdag
konyvtara is volt, ritkasagokkal, valogatott miivekkel. Haldla utan gyfijteménye nem maradt egy-
ben, jelentds része a Nemzeti Muzeumba kerillt. Az elsé igazi miigyiijté Debrecenben Kazay Sa-
muel volt, akit J6kai Mér is megorokitett az Egetvivé asszonysziv cimii regényében. Kazay mér
nemcsak konyveket gyiijtott, hanem érmeket, romai régészeti leleteket, bronzszobrokat, gemma-
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A Déri Miuzeum épiilete 2001.

kat, feliratos tablakat is, és egyediilallo volt éremgyiijteménye. 1797-ben konyvtarat és egész
gylijteményét eladta a Reformatus Kollégiumnak. Kazay kortdrsa, Veszprémi Istvdn, Debrecen
tisztiorvosa konyveket, kéziratokat, okleveleket, gyiijtott, halala utan kdnyvtara nagy része a Kol-
Iégiumba keriilt, értékes kéziratgyiijteménye viszont szétszérédott.

A debreceni mizeumiigy kapcsan meg kell emliteni a Reformatus Kollégiumot. Az elsé, a
természettani gylijtemény kialakitasat Mar6thy Gyorgy és Hatvani Istvdn professzorok nevéhez
kothetjiik. A régiségtar elsd emlitése 1761-bdl szarmazik, az 1700-as évek végén antropologiai és
néprajzi €rdekességek, ritkasdgok is bekeriiltek a Kollégiumba, ahol a tirgyak tilnyomo részét az
oktatasban szemléltetd anyagként hasznaltik fel.

A Debrecent gyakorta sjté tiizvészek sajnos a gyiijteményeket sem kimélték. 1811-ben igy
pusztult el Nagy Gébor iigyvéd konyv-, kézirat-, oklevél-, kép- és metszetgyiijteményének jelentds
része. Fay Janos /1773-1833/ polgarmester gy{ijteményében numizmatikai anyag, gdrdg-romai ré-
gészeti leletek, konyvek, okiratok, mellett festmények is szerepeltek, a tébb mint 300 alkotdsb6l
allo keéptar orszagosan is kiemelkedd volt. Gyiijteményét végrendelete szerint a tornavarmegyei
foispan fia, Fay Lajos 6rokdlte, igy az elkeriilt Debrecenbdl.

A debreceni mizeumot sziz évvel az elsdé magyar mizeum utan alapitottak. A XIX. szdzad
mésodik felében torténtek ugyan kisérletek mizeum létrehozaséra, de ezek sikertelenek maradtak.
Telegdi Kovécs Laszl6 1861-ben mizeumegyesiilet feldllitas4t kezdeményezte a Debreceni Elle-
norben. Kidolgozta az egylet szervezeti szabalyzatét, melynek, inditvanya szerint, kotelessége ma-
zeumot alapitani €s fenntartani. Terve szerint a megval6sul6 miizeumnak kép-, régiség-, érem-,
természetrajzi-, gép- €s kézmdipari gyiijteményekkel kell rendelkeznie. Az egylet évkonyveket
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Déri Frigyes (1852-1924) Déri Gyirgy (1863-1946)

adna ki, konyvtérat alakitana olvaséteremmel, a helybeli nyomdéki6l kotelespéldanyokat kapna,
fizetéses hivatalnoki allasokat - koztiik mizeumdrit - szervezne. A megalakulast emlékkdnyvvel
orokitenék meg. Ez a terv nem talalt kelld tamogatasra. Tiz év mulva kidolgoztak a Régészeti €s
Miizeum Egyesiilet tervezetét, mely szintén nem jért sikerrel, mint ahogyan a Reformatus Egyhaz-
keriilet azon szdndéka sem, hogy egyhaztorténeti mizeumot hozzon l€étre. igy a debreceni miizeu-
mi gondolat hosszi évekre csak gondolat maradt, a kival6 terveket nem kovették tettek.

A debreceni miizeumiigy és egyben a debreceni kulturalis €élet jelent6s €ve 1902 volt. Ekkor
jelent meg Lofkovits Arthur /1863-1935/ 6tvos, ékszerész, miigyiijtd a Debreceni Miipartol6 Egye-
siilet 1902. oktober 26-i kozgyiilésén. Virosi mizeum céljira felajénlotta kbzel 2500 darabos ma-
géangyiijteményét és arrdl is gondoskodott, hogy ezt a gyfijteményt tovabb lehessen gyarapitani.
Ennek érdekében tiz éven keresztiil évi 500 korona kifizetését vallalta. Gazdag gyiijteménye régi-
ségeket, érmeket, miitargyakat és dsvanyokat tartalmazott.

Lofkovits adomanya végre elérte céljat, gyijteményét kiegészitették a varos birtokdban Iévd
régiségekkel és a pdrizsi vilagkidllitison bemutatott Debrecen kornyé€ki néprajzi targyakkal, majd
hamarosan elkezdték az anyag nyilvéntartasba vételét és kiallitasra valé elokészitését. igy éppen a
magyar mizeumiigy 100. évében alakulhatott meg a Vdrosi Miizeum Debrecenben.

A megnyitasra azonban még varni kellett néhany évet. A vérosi kdzgyilés természetesen nagy
orommel fogadta Lofkovits Arthur nagylelkii felajanlasat. Kozgyiilési hatirozatban mondtak ki,
hogy a miizeumnak helyet adnak, megnyitjak ¢s fenntartasar6l gondoskodnak. A mizeumi teenddk
ideiglenes elldtasdval Lofkovits Arthurt és Péter Gabor vasarfeliigyel6t, amatér régészt biztak meg.
Az 1902-ben megalakitott mizeumi bizottsignak mdr tagja volt Zoltai Lajos is, mint segédlevélta-
ros. A Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeldsége is tamogatta €s partfogolta az (j ala-
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Zoltai Lajos (1861-1939) Ecsedi Istvdn (1885-1936)

pitdsi mizeumot. A debreceni Varosi Miizeum a nagykozonség szamara 1905. majus 22-én nyilt
meg, a Csokonai Vitéz Mihaly halaldnak 100. évfordul6jan rendezett innepség keretében. Az els6
miizeumi termeket a Gazdaségi Akadémia (mai Fiivészkert utcai iskola) emeletén helyezték el, de
mar 1905 6szén a Hatvan utca 23. szam alatti, Csokonai egykori sziildhaza helyén all6 épiiletbe
koltoztek. Ezt a hdzat a varos vasdrolta meg 72 000 koronéért a Kereskedelmi és Iparkamarat6l A
varost a vasarlasnal a kegyeleti okok mellett miivelddési, kulturalis indokok is vezették: az épiilet-
ben a Virosi Mizeumon kiviil helyet kapott a Csokonai-kor és a Gonczy-egyesiilet is. Az tigyne-
vezett Csokonai-hdzban tjra megnyilt Véarosi Mazeum els6 kiallitasan, a fennmaradt fényképek és
leirdsok szerint minden targy szerepelt. Eleinte maga az adoméanyoz6, Lofkovits Arthur, az ij in-
tézmény vezetdje latta el a feliigyeletet a kiallitisban. A Varosi Mazeum teremérokként volt 1848-
as honvédeket alkalmazott, akik régi egyenruhdjukban dolgoztak.
A Virosi Muzeum célul tiizte ki valamennyi, helyi vonatkozasi néprajzi, régészeti, tdrténeti

emlék felkutatasat és gyijtését. Anyagat a kdvetkezok szerint csoportositottak:

I. Konyvtar: régi debreceni kiadvanyok, oklevelek és kéziratok mellett szak- és segéd-
konyveket is tartalmazott.

I1. Képzémiivészet.

[I1. Iparmiivészet.

IV. Erem- és régiségtar.

V. Néprajzi tar.

Lofkovits Artur mellett a debreceni mizeumiigy kimagaslé alakja volt Zoltai Lajos /1861-

1939/. Zoltai 1907-t61 dolgozott teljes dlldsban a Varosi Miizeumban, de mir kordbban is faradha-
tatlanul kiizdott azért, hogy Debrecennek legyen sajat mizeuma. Munkassiganak kdszonhetben a
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Muzeumi Bizottsagnak o lett a jegyzoje. Zoltai a Reformdtus Kollégium teolégiai akadémidjdn vé-
gezte anulmanyait. 1887-101 a Debrecenben megjeleno lapok munkatarsaként dolgozou, de kine-
vezést Kapott a varosi levéltarba is. A mizeumi feladatok levéltari munkait, melyek révén Debre-
cen multjanak Kivalo ismer6jéve vilt, sajnos Kissé hattérbe szoritottak. Az adminisztracio, az igaz-
gatoi jelentések, a miazeumi bizottsagi ilések teenddi mind az 6 vallat nyomtak, ezért a néprajzi
kutatisok megszervezése igyében Boldisar Kalmant kérték fel egy tajékoztaté megirdsdra. Ez
1906-ban jelent meg Tajékoztato népéleti targyakat gyiijték szamara cimmel, mint a Varosi Mize-
um kiadvanyainak elso flizete.

Zoltai Lajos 1907-ben Herman Ott6 egyik tanulmdnya szdméra osszedllitotta a debreceni 16fo-
gatok killonbdzo formait rajzban €s irasban, néprajzi gyijtoutjai soran megfordult Kaban, Hajdu-
nindason, Tégldson, Hadhédzon, Foldesen, Sdpon, Béarindon, Hajdiboszorményben, a hortobdgyi
pusztan, Puspokladdnyban. Az elvégzett feladatokrol részletesen beszamolt a Jelentésben, amely
1907-161 kezdve jelenik meg / 1933-t61 Evkonyy cimen /. 1908-ban tizennyolc gyiijtdutat és nyolc
asatast végzett, 1909-ben Thaly Kalméan hagyatékat vette at a Varosi Mizeum szidméra. A be-
ligyminiszter ltal jovdhagyott iij szervezeti szabdlyrendelet, mely alapjan a Varosi Mizeum tor-
vény szerint eldirt formaban miikddhetett tovabb, 1909-ben Iépett életbe, az elsd hazirendet Zoltai
Lajos dolgozta ki.

Béar Zoltai 1910-1911-ben egyediil végezte az asatasokat, néprajzi gyiijtéseket, a mizeum
anyaga ezekben az években olyan boségesen gyarapodott, hogy a Hajdu varmegyei tanitok
Gonczy-egyesiiletének az épiiletben lévo termeit is el kellett foglalni. Egy ember mar nem végez-
hette tovabb az Osszes mizeumi munkat. Zoltai segitotarsként Ecsedi Istvant /1885-1936/ ajanlot-
ta, akit a varosi kozgyiilés 1912-t6] megbizott a néprajzi tar vezetésével és fejlesztésével. Az 1912-
ben megjelent Jelentés az elso, amelyben Ecsedi Istvén is irt, kordbban Zoltai azt is egymaga ké-
szitette. A Jelentéseket lapozva pontos képet kaphatunk a mizeum fejlodésérdl, egyben Zoltai igen
alapos és felkésziilt munkavégzésérol. Mar az elsé Jelentésben olvashatjuk tanulmédnyat Méliusz
Juhdsz Péter sirjanak keresésér6l. Ezt a tanulmanyt is, mint minden irasét sajat rajzaival egészitette
ki. Rajztudasa kimagasl6 kéziigyességrol taniskodik, a Varosi Mizeum leltarkdnyveiben is gyak-
ran lerajzolta a bekeriilt targyakat.

A mizeumi Jelentések segitségével a gyiijtemények gyarapodasardl is pontos képet nyerhe-
tiink. 1907-ben a konyvtar 3873, a régiségtar 1427, a néprajzi gylijtemény, 569, a képzémiivészeti
253, a természetrajzi 236 tétellel gyarapodott. Igy a mizeum teljes dllomdnya 14 685 darab volt,
az 1907. évi gyarapodas 6358 tétel. A Varosi Mizeum alloméanya 1914 végére a kovetkezoképpen
alakult: a konyvtar 13 843, a néprajzi tar 3356, a képzo- €s iparmiivészeti tar 1205, a természetrajz
524 tétel, azaz a teljes dllomany 31 821 tétel volt. Az adatokbdl lathatjuk, hogy hét év alatt sikeriilt
a mizeum anyagdt tobb mint a kétszeresére novelni. Kimagasl6 ez a novekedés, ha a konyvtdr, a
régiségtdr vagy a néprajzi tar anyagait tekintjiik. A Jelentésekben nyomon kovethetd az is, hogy
kik €s mit ajindékoztak a Varosi Miizeumnak. Zoltai pontos kimutatdsiban a kor neves szemé-
lyeivel és intézményeivel egyardnt taldlkozhatunk: Jésa Andrds régész, antropolégus, orvos,
Divald Kornél miivészettorténész, a Degenfeld-csalad, Davidhdzy Kdlmén debreceni konyvkoto-
mester, a Nemzeti Mizeum, a Székely Nemzeti Miizeum, a debreceni Komléssy- és a Rotschnek-
csalad. A Virosi Mizeumot heti két alkalommal lehetett latogatni, de nagyobb csoportoknak, ha
lehetett, mindig kinyitott. A belépés ingyenes volt, a latogatok szama mar az els6 években, dacéra
a rovid nyitva tartasnak, elérte a 7000 fot évente.

A debreceni mizeumiigy torténetében az 1920-as év hozott dontd fordulatot. Déri Frigyes
/1852-1924/, a Bacskabdl elszdrmazott disgazdag bécsi selyemgyadros 1920. okt6ber 18-dn jart
eloszor Debrecenben €s bejelentette, hogy gytijteményét a varosnak adoméanyozza. A magyarsagat
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élete végéig megdrzo, vagyonat a kultira tamogatasara felhaszndlo Déri kivansiga az volt, hogy
gytijteménye, amelyben szandéka szerint az emberi mivelodés minden jelentos korszaka képvisel-

az értékes targyegyiittes a magyar kultira kozkincsévé viljon.

. Miivelodéstorténeti gyiijteményemet, hosszu, munkas élet eredményét
a kdzonség és kiilondsen az ifjusdag elomozditasa végert
dllami tulajdonként Debrecennek ajandékozom.”

A véros vezetdi nagy 6rommel fogadtak a tervet. Elhataroztak, hogy a Varosi Mizeumot, a
Virosi Képtarat és a Kozmiivelodési Konyvtarat egyesitik. Déri 1923-ban értékpapirokban bizto-
sitotta a kultdrpalota felépitéséhez sziikséges Osszeget. Hosszas trgyaldsok utdn az egykori Fii-
vészkert helyén jeloltek ki teriiletet az uj épiiletnek.

1923. szeptember 23-4n volt a mizeum alapkdoletételi innepsége, melyen Déri Frigyes is részt
vett. Déri 1924-ben viratlanul elhunyt. Gyorgyi Dénes és Miinnich Aladir tervei alapjdn indult
meg az épitkezés 1926-ban a kijelolt teriileten, a Fiivészkertben a Pap-tava helyén. Az épiilet elké-
sziilte utdn a Hatvan utcai, un. Csokonai-hazb6l elkoltozott a Vdrosi Miizeum és birtokba vette az
impozans, j épiiletet.

A Déri Mizeum 1930. méjus 25-én, orszdgos iinnepély keretében nyilt meg. A megnyit6 be-
szédet Klebersberg Kuno miniszter mondta:

,,Hdrom szerencsés dolog taldlkozon itt: Dérinek a nagy adomdnya, a vdrosnak igazdn
monumentdlis dldozatkészsége és a nagy hozzdértés... Igen okosan elkeriilték a harmad-, negyed-
rangii anyag kidllitdsdt... és ezzel elsérendi gytjtemény jott létre, amely nemcsak orszdgos, hanem
eurdpai reldcioban is megallja a helyét.”

A debreceni Virosi Mizeum Déri Frigyes adomanyaval orszdgosan és nemzetkozileg is ki-
emelkedd mizeumma valt. A gyiijtemény mennyiségileg és mindségileg kivalo, alapos gyiijto-
munka eredményeként minden klasszikus kultrat és targykort kisszamu, de jellemzd és értékes
miitarggyal ismertet. A gy(ijtemény az egyiptomi, gordg, romai, kinai, japan, perzsa, mongol, indi-
ai anyag mellett kiemelkedéen gazdag fegyver, numizmatikai és képzomiivészeti targycsoportokat
tartalmaz, ezzel téve egyediilalléva a debreceni Déri Mizeumot a magyar mizeumok kozott.

2002 decembere a két évfordul6 jegyében telik majd. A honap elején nyilik a Déri Mizeum
kincsei cimii idészaki kiéllitas, mely a mizeum 100 évének anyagdb6l mutat be valogatdst a lato-
gatoknak. Déri Frigyes bécsi sirjanal is lesz megemlékezés. Az év végétdl Gjbol egyditt lathaté
majd Munkécsy hdrom festménye a Déri Miizeum Munkécsy-termében.

B. SzUCS IREN
A kommendalas szokasa két sarréti telepiilésén

A hazassag minden korban és minden tarsadalomban nagy jelentoségii esemény volt az egyén
életében, melynek megfeleld elokészitése, az adott kozosség elvarasainak teljesitése, az egyéni
szempontok figyelembe vétele nem kis koriiltekintést igényelt a résztvevoktol, sét gyakran segitd
személyek kozremitkodését is megkivanta. Ezen segitd személyek koz¢ tartoztak a hazassagkoz-
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vetitok, akiknek tevékenységére a torzsi tarsadalmakban éppugy szamitottak, mint a fouri csald-
dokban, kiralyi udvarokban, vagy a paraszti tarsadalom Kiilonb6z0 rétegeiben.

Dolgozatunkban Dévavanya és Fiizesgyarmat kommendalasi szokasainak bemutatasat tiiztik
ki célul utalva a magyar nyelvteriileten és kiilonosen a Dél-Alfoldon 1évo parhuzamokra, esetleges
eltérésekre, killonbozoségekre. A Nagysarrét déli részén fekvo Dévavanya és Fiizesgyarmat Szeg-
halom vonzaskorzetéhez tartozik. Az utobbi idok kutatasai alapjan feltételezhetd e vidéken a la-
kossag kontinuitasa illetve egy zart taji kapcsolatrendszer, melyeknek a hagyomanyorzésben meg-
hatdrozo jelentoségiik volt.' Igy az emberélet forduléihoz, tehdt a hazassdgkotéshez kapesol6do
szokdsok is jobban fennmaradtak.

A parokba szervezodés az egyén érdekében tortént, az egyediil maradok hatranyos helyzetbe
keriiltek a falusi tdrsadalomban, amelyben Gyorgyi Erzsébet szavaival élve ,Egyénre szabott
életprogramok alig 1éteztek, illetve nem dlltak meg 6nalléan, mivel a létfenntartdsi, termelési €s
fogyasztasi életprogram egy férfira €s egy nore, egy teljes csaladi gazdasagra volt kidolgozva. A
hazassagon kiviil €16k ritkan folytattak onallo €életvitelt. 2 Kiilonféle 18-19. szazadi leirdsok, egy-
hazi szovegek bizonyossa teszik, hogy az asszonyoknak akkoriban is kiemelkedd szerepiik volt a
leendé hazastars kiszemelésében, a két csalad kozotti érdek-egyeztetésben. A szentesi eklézsia
.Hazassagi Rendtartasok™-ra vonatkozo bejegyzései kozott, melyek a vésztdi sziiletésii Kiss Ba-
lint ottani lelkészi miikddése sordn sziilettek, olvashatjuk az alabbiakat: “Elsdben is, tagadhatatlan,
hogy minden hédzassagi kotelezéseket leg eloszor kezdenek az Asszonyok, néha ok talén tobbre
nem mennek, hanem a dolognak val6sagét bizonyossa teszik €s hitelessé egymdas kozott, hogy meg
ne madsoltassék addig mig Kéro Bets Kovetek kiildetnek. " Egy késobbi, 19. szazadi feljegyzés
szerint: ,,A Hézasulok ossze kelések igy ment végbe. Ki nézvénn a Hézasulé személly sziileivel
vagy Auyaﬁaival egyet értve, azt a kit feleségnek kivant megnyerni, elsdben valami tigyes Asz-
szonnyal / gyalog sdtdnyoknak nevezték ezeket / meg tudattdk, ha el mennek é hozza, €s ha biztaté
véalaszt nyert, a férfi Ndsznaggydval egyiitt el ment azt meg kérni. »* A korai, az 1800-as évek elsé
felében sziiletett néprajzi leirdsok nagy része a leglatvanyosabbnak tartott lakodalmi szokésokat
orokitette meg, igy gyakran taldlhatunk benniik utalast az ,6regasszonyok puhatol6zasara”, a ,,mé-
sok javallasabol” bekdvetkezo hazasodasra, ami a ,haszon elémozditasa” érdekében tortént.>

A kozvetitok megnevezése az egész magyar nyelvterilletet figyelembe véve igen nagy valto-
zatossdgot mutat, mint ahogyan azt Szendrey Akos 1932-ben megjelent irdsa, mely egyike az e
témaval foglalkoz6 kevés onallo kozleménynek, is mutatja: , Elnevezése az orszag kiilonbdz6 ré-
szében mas és mas. Dunéntil kullogd, csoszogd, szorz6, kiszkiopii, pokolpemét, a Palécsagban az
emlitett csoszogén kiviil cddorasszony, a maty6kndl rudaté asszony, Hajdisdgban gyalogszarka
vagy gyalogsdtdn, Hajdindndson kommenddlo asszony, Hédmez6vasarhelyen pemetasszony, maé-
sutt kovetasszony, Kecskeméten susogo, az Alfoldi magyarsignal giigyii, Erdélyben nands ° Az
ltalunk vizsgalt teriileten, a Sarrét déli telepiilésein le§gyakrabban a gyalogsaran megnevezéssel
taldlkozhatunk, de haszndltak még a kommendalo,' kommenddlé asszony’ illetve a kozeli
Mezdberényben a ruddkolo asszony'® Békésen a gyalogszarka” kifejezést is. A Szendrey iltal
emlitett giigyii megnevezéssel a Békés megyei recens anyagban nem taldlkoztam.

Magit a tevékenységet leginkdbb elkommenddldsként, osszeborondldsként, osszenizis-ként
emlegették, de néha a ma mar pejorativ toltetii keritést is hasznéltak.

A kozvetitdk rendszerint a kozépkoru vagy annal idésebb asszonyok kozill keriiltek ki. A ko-
z6s munka- és szorakozasi alkalmakon amugy is 6k szerezték a legtobb ismeretet a fiatalokrol,
amihez hozzajarult az is, hogy a nemi erkdlcs feliigyelete hagyomanyosan szintén az 6 tisztiik volt.
Altaldnosan ismert volt a monds:
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.Mire az Isten észreveszi,

Két vénasszony osszeteszi.”
JAltalaban né vér a kommendalo. Engemet is igy kommendaltak az uramnak. Ndcsdné vot a szom-
széd. Nem ismertem az uramat, és 6 mondta az uramnak, hogy mért nem veszi el a Bucsi Erzsikét,
mert jo jany.""?

Tobben megjegyezték és a korabbi irodalmi adatok is utalnak rd, hogy a kommend4lé férfi is
lehetett kiilonosen, ha rokon volt." Kétségtelen, hogy a rokonsigba tartozé kbzvetitdben / pl.
nagynéni, nagybacsi, nagysziilok, keresztsziilok / jobban biztak, de egy szomszéd vagy jo ismerds
is ellathatta a feladatot, ha rendelkezett a megfeleld tulajdonsagokkal, netan jartassaggal. L. Sinké
Rozilia fiizesgyarmati kutatdsaib6l tudjuk, hogy kommendaldssal nemritkdn babék is foglalkoz-
tak." Kiss Lajos pedig - igaz ugyan, hogy Hodmezbvasarhely vonatkozasaban — a vofélyek kom-
mendal6 szerepére hivia fel a figyelmet.” A babak és a vofélyek esetében is nyilvan a nagy isme-
retségi korik kelld alapot nydjtott az ajanlashoz. A szavahihetdség, a tisztességesség mellett a
gyorsészjdrds, a j6 beszédkészség, a talpraesettség is nagyon szamitott, hiszen csak e képességek
birtokaban lehetett a hizassagkotéshez minél kedvezobb és a valésagnak is megfeleld feltételeket
kicsikarni.

A kdzvetitdk tevekenységének jelentoségét akkor érthetjiik meg igazan, ha szot ejtiink a par-
vélasztas szempontjairol. A falusi-paraszti tarsadalomban a remélhetden egy életre sz6l6 tars ki-
valasztasat, hiszen a valas sokdig nem volt elfogadott dolog, hosszt id6k alatt kialakult kotottségek
szabdlyoztdk. A fiatalok szabad akarata, vonzalma csak korldtozott mértékben vagy egyaltalin
nem érvényesiilt, a dontés joga éltaldban a sziiloket illette meg legalabbis az 1920-30-as évekig.
Ha a fiatalok mégis ellendlltak a sziil6i akaratnak, tobbnyire sulyos 4rat fizettek: az orokségbol,
vagyonbdl val6 kitagadas a sziilokkel valé kapcsolat megszakadasat is jelentette, ami arra kénysze-
rittette a fiatalokat, hogy sajit kétkezi munkajukb6l éljenek meg. Egyik flizesgyarmati adatkdzlém
igy emlékezett vissza a csalddjukban tortént esetre: ,A feleségem nagyanyja egy szolgalegényhez
ment hozzd, pedig egész gazdag csaldd voltak. A falunak egy kicsi kunyhdjdban laktak, de mikor
megsziiletett az unoka, akkor visszahivitdk a gyerekeket, de addig semmilyen tdmogatdst nem kap-
tak a szil6ki6l. " A médosabb rétegeknél, a katolikusok kivételével, a vagyon fontossdga tobbnyire
megeldzte a vallast: Guba a gubdhoz, suba a subdhoz — mondték, ,fédbe van a szerelem”, ,juss
szdmit, nem a szerelem”- hangoztattik ,.Mind csak a maga fajtdjdt szerette, nem nagyon ment pa-
raszthoz az iparosldny sem, mert az feljebbvalonak képzelte magdt, a parasztok is kiilon-kiilon
votak, kinek mennyi vagyona vér.”™'® A hizassig biztos anyagi alapjainak megteremtése a j6l mii-
kodd csaladi gazdasagot, a gyarapodast, az utédok felnevelését volt hivatva szolgalni. A valldsi,
teriileti endogdmidn til szdmitott még a csalad hirneve, erkolcsi megitélése. A falusi tdrsadalom
csokkent értékii személyeknek tekintette a vénlanyokat, dreglegényeket, megesetteket, elvaltakat,
Ozvegyeket, testi hibdsokat, mindazokat, akik a normalisnak tekintett 4tlagtdl eltértek. Esetiikben a
pérvalasztds szempontjai dtrendezodtek.

Szendrey Akos két kommendaldsi tipust kiilonboztetett meg, a megbizdsbdl hatirozott helyre
torténdt és a csak altalanossagban végzett ajanldst.”” Virdgh Ferenc a gyomai gyalogséténok hir-
vivd szerepét emelte ki: ,, nem kezdeményeztek hdzassdgot, csak kiveti minéségben képviselték a
csaldd ohajat. /.../ De csak egyszeri kovetjdrdsra sz6lt a megbizatdsa, és meghatdrozott feladatot
kellett végrehajtania.”" Kiss Lajos foként a gyalogsatanoknak az alkudozasban, a rabeszélésben,
a vonakodo lany illetve csaladja meggydzésében betoltott igen aktiv szerepét emeli ki.' A kizve-
titd személy feladata tehat sokrétii lehetett. A fiatalok dsszeismertetésétdl a két csalad kozotti hir-
vivésen at, az alkudozés lebonyolitasaig terjedt, s6t némely vidéken a kommendél6 fontos szerepet
jétszott a lakodalmi szertartds egyes mozzanataiban is.”’ Gyalogsitdnja nemcsak a hdzassdgot kez-
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deményezo fits csaladnak, hanem dltalaban a lanyos haznak is volt, kivalt, ha komolyra fordult az
alkudozas.

Az altalunk kutatott telepiiléseken a kozvetitok tevékenységének haromféle modjat kiilonit-
hetjilk el: egyszerii dsszeismertetés, egy csalid megbizasabol torténd lizenetatadas, a hazassag Iét-
rejottében, annak feltételei tisztazasaban valo aktiv és hosszas kdzremiikodés. Az dsszeismertetés
tobbnyire nem jelentett mast, minthogy a legény iizent a linynak a taldlkozas helyét, idejét illetd-
en. Az ilyen jellegii iizeneteket barki atadhatta, bar a visszaemlékezések szerint szerették olyanra
ribizni, akinek mér volt jartassaga e téren. Az igy sziiletett kapcsolatokb6l nem feltétleniil lett ha-
zassag, tobbnyire a szillok nem is tudtak rola: ., Rebus néném mondta, anydm hiiga, hogy mikor
menjek a kiitra vizért. Ot vart engem Kovdcs Sadri, ott tudtunk egy pdr szot beszélgetni. Ez a
Sadri az 6 szomszédjdba lakott.” ' Ime egy misik eset: ,,Mondta nekem a bdtydm, hogy vasa'map
menjek el a balba ha anydm is enged, mert ott lesz a komdja. Az szeretne velem megismerkedni. e
A legény sziilei rendszerint akkor fogadtak fel gyalogsatant az tizenet atadasara, ha elozoleg mar
kideritették a kiszemelt ldny csalddjdnak vagyoni helyzetét, tisztdban voltak a lany szorgalmaval,
munkabirdsdval, ugyanis ezen tulajdonsigok némileg ellensilyozhattdk a vagyon hidnyat. ,,Me-
sélte nagyanyam, hogy hozzdjuk is gyalogsdtdnt kiildtek, aki megkérdezte, hogy a nénje hozzd
menne-e Csikos Pistahoz. Nem mindjart adtdk meg a vdlaszt, hanem néhany nap milva 6k is el-
kiildtek egy dregasszonyt. Még ha biztos vot az igen, akkor se mondtdk meg rogton, urasabb vot
iizengetni. Nem mondtdk meg, hogy széna-e vagy szalma, de mdr abbdl lehetett sejteni valamit,
hogy fogadtik a gyalogsdtant. Ha leiiltettik, megkindltdk, az jot jelentett a leginynek. "B A kozve-
titok szamaéra az igazi kihivast a két fél kozotti bonyolult egyezkedés véghez vitele jelentette. Ilyen
esetben akdr hetekig is eltarthatott a két hdz kozotti jarkdlds, izengetés, amig a megdllapodds meg-
sziiletett, hiszen a eglévd vagyon, a hozomany mértéke, a varhaté orokség mind-mind tisztazasra
szonult: .. A katolikusokndl a valldst is nagyon nézték, hogy egyformak legyenek, de a fod, a hdz, az
dllatok is szamitottak, na meg az, hogy hany fele megy az orokség. "2 A gazdaldnyt ugy is hdza-
sitottdk ki, kaphatott a stafirungon kiviil biitort, fejéstehenet malacot. Senki se akart rangon alul
hdzasodni, inkdbb egy kicsit feljebb jutni igyekezett mindenki. 23

A hazassagkozvetitoket leginkabb a vagyonnal rendelkezdk illetve a valamilyen ok miatt hat-
ranyos helyzetben €10k keresték fel, legkevésbé a szegények, napszamosok, cselédek tartottak ra-
juk igényt, hiszen az 6 esetiikben nemigen volt anyagi tétje a hazassagnak, parvalasztasuk t6bbnyi-
re személyes vonzalom alapjén tortént. Akik kiszorultak a hagyomanyos ismerkedési, szérakozasi
formakb6l, mert ,.eljart felettiik az idé,” vénlanyokként, agglegényekkent tartottak Oket szamon,
vagy ..szerencsétleniil jartak, megestek,” ,ldnyfejjel fattyit sziiltek,” elvaltak vagy megodzvegyiil-
tek, szinte mar csak a gyalogsdtdnokra szamithattak. A magényosan €loket nem tekintették az
adott kozosség teljes értékil tagjainak, €életiik sok szempontbél nehezebb volt az atlagosnal. A
vénlanyok, testi hibasok rendszerint idos sziileiket gondoztak, azok halala utan valamelyik testvér-
iikhoz vagy tavolabbi rokonukhoz keriiltek megtiirt csaladtagként, ahol nemritkan cselédsorban
éltek. Az elvalt vagy megozvegyiilt asszonyok rdkényszeriiltek a férfimunka elvégzésére, hogy
magukat és gyerekeiket el tudjak tartani. A vénlanyoknak, megesetteknek, sot még azt elvaltaknak
is a megvetéssel, lenézéssel, ginyol6ddssal szintén szembe kellett nézniiik. A tobb apré gyermek-
kel magdra maradt 6zvegyembernek is csakhamar térsra kellett taldlnia. Ebben a csoportban jel-
lemzden mar nem a sziilok, hanem kozvetleniil az érintettek voltak kapesolatban a kozvetitdkkel,
akiknek a szerepe inkabb csak az ajanlasbol, osszeismertetésbdl €s néhany dicsérd megjegyzesbol
4llt. A hiisz éves ldnyt mdr vinldnynak mondtdk, az ritkdn kapott leginyt, esetleg ha valami
szeginyebbhez hozzd ment. Akinek zabigyereke vot, vagy elvdlt vét, kevés vot az ilyen, az is csak
valami oregleginyre vagy oOzvegyemberre szdmithatott. A gyerekeket dsszecsaptdk, azidn
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felneveltik egviirt."" A visszaemlékezések szerint ezekben az esetekben az azonos csaladi dllapot-
nak és az egyéni jo tulajdonsagoknak / pl.: dolgos, rendszeretd, gyerekszeretod / kiilonosen fontos
szerep jutott, az uralkodé endogdm hézassagi szokds pedig gyakran fellazult.

A kozvetitok sikeres munkajat, attol figgden, hogy mennyit faradoztak, milyen volt a megbizo
anyagi helyzete, rokon volt-e vagy sem, tobbféleképpen hélaltik meg Altaldban egy-két selyem-
kendd, vagy egy par tyik mindenféleképpen jart a kozremiikodésiikért, de a megyében €16 modo-
sabb szlovikok, akdr S0-100 kg bizét vagy egy Oltozet ruhdt is adtak.”” A lakodalomba inkdbb
csak akkor hivtdk meg, ha rokon volt vagy ha kiilonosen sikeres hazassagot hozott dssze.

A kommendéldsnak, csakiigy, mint az udvarldsnak, gondoljunk csak a legényjar6 estékre,
megvolt a maga ideje. Szendrey Akos emliti, hogy pl. a Drdva mellékén az un. susogé hetekben,
ami Szent Andras havaval egyezett meg, az istentisztelet utan dsszegyiiltek a vénasszonyok, hogy
hazasodasi terveket szbjjenek.” Sem a sarréti telepiiléseken, sem a megye mids teriiletén nem em-
Iékeztek arra adatkozloim, hogy a gyalogsatanok mikor jartak, de ,az biztos, hogy nem mehettek
akdrmikor, az udvarlé is csak szerddn meg szombaton mehetett, mdskor nem vot ugy késziilve a
csaldd, mert mindig vét valami munka.”™ Végh Jézsef 1943-as berettyoujfalui gyiijtése szerint a
20. szézad fordul6jan leginkdbb kedden és pénteken ment a szarka, a lanykérés pedig dltaldban
szerddn volt.”* A mult szazad elso felében, csokkend mértékben ugyan, és mindinkabb az tizenet-
atadas iranyaba tolodva, de €16 szokas volt a kommendalas. , Mi 1939-ben eskiidtiink, minket is
iigy kommenddltak ossze, mdr nem voltunk fiatalok. J6 hdzassdg volt, 1976-ban halt meg az
uram.”' , Sokakat ismertem, akik iigy taldltak pdrt maguknak, akkor az volt a természetes. Régeb-
ben csak a sziil6k intézték, késébb mar inkabb a fiatalok. A legények szoltak: Nénémasszony nem
tudna nekem valami rendes ldnyt ajdnlani?™*

Tobb kutaté megfigyelte, hogy a gyalogsdtdnokat mar régebben is gyakran azonositottdk a
pletykald, rosszindulati 6regasszonyokkal, innen sziilethetett az dltaldnosan ismert mondas: Gya-
logsdtdn csiif boszorkdny. Kétségtelen, napjainkban elsésorban ilyen értelemben ismert e kifejezés,
azonban a hazassagkdzvetitok tevékenységét hossziddn at, egészen a 20. szézad kdzepéig a falu-
si, paraszti tarsadalomban természetesnek ¢és szilkségszeriinek tartottidk. Ahogyan a parvalasztas
megkotottségei lazultak a gazdaségi-tdrsadalmi valtozdsok kovetkeztében, gy egyre kevésbé
szamitottak kozremiikodésiikre egy-egy hazassag étrejotténél.
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Adatkozlok

Ambrus Igndcné / Juhdsz Krisztina, 1921, kat. Dévavinya /
Czira Ferencné / Nagy Julianna, 1935. kat. Békés /

Elek Imréné / Svabi Margit, 1912. ref. Dévavinya /

Hajdu Laszl6 / 1920. ref. Fiizesgyarmat /

Hegyesi Janos / 1897. ref. Fiizesgyarmat /

Lénart Imréné / Kordn Madria, 1919. kat. Dévavanya /
Mathé Elek / 1904. ref. Fiizesgyarmat /

Nagy Gyorgyné / Varga Eszter, 1911. kat. Filizesgyarmat /
Nagy Karolyné / Csaté Julianna, 1905. ref. Fiizesgyarmat /
Papp Karolyné / Kiss Madria, 1935. ref. Dévavénya /

L. Papp Zsigmondné / Nagy Lenke, 1921. ref. Dévavénya /
Sunydk Ferencné / Bucsi Erzsébet, 1914. ref. Dévavanya /
Szécsi Jozsef / 1931. ref. Fiizesgyarmat /

Sziics Imréné / Diizs Anna, 1928. ref. Békés /

ORSI JULIANNA
Kanta Gyula magantorténelme
Szerepvallalas a parasztsag felemeléséért a 20. szazad elsé felében

Magunk mogott hagyva a 20. szazadot sokan késztetést éreznek a szamvetésre. A tdrsadalom-
tudés rendszervaltasokat, vildghdbortikat, forradalmakat, gazdasagi vildgvalsagokat sorol fel elsd-
nek, amely befolyasolta az emberiség és ezen beliil népiink 20. szazadi torténelmét. Késziilt is €s
még késziil is szdmtalan elemzés, konyv a hazai és a nemzetkozi kutatdsok eredményeként. Mi
most egy sajitos szempontb6l szeretnénk bemutatni az elmilt évszdzadot. Abban a szerencsés
helyzetben voltunk, hogy a lat6koriinkbe keriilt egy falusi parasztember, aki szinte végig €lte és
.csindlta” ezt az évszazadot.' Ismerkedjiink meg ezzel az emberrel, akinek az életén keresztiil
szinte az egész 20. szazadi magyar torténelmet - sajatos szemszdgbdl ugyan, de - megismerhetjiik.

Lat6koriinkbe az 1989-es rendszerviltéds koriil keriilt, amikor a vérosi djsdgok djrainduldsdval
lehetdséget kapott a vidéki lakossag is arra, hogy a helyi sajton keresztiil is kifejtse véleményét. A
berekfiird6i lakos Kanta Gyula a Karcagi Hirmonddba rendszeresen irt. irasai azt sugalltak, hogy
egy agilis agrairmérnokkel van dolgunk. A személyes taldlkozisra azonban csak 2002 nyarén keriilt
sor, mégpedig a karcagi kérhdzban. Az akkor mar 94 éves ember iilve az dgyan éppen ujsdgcikke-
ket vagdosott ki és rendszerezett, nem gondolva arra, hogy latogato érkezik hozzi. Az idés embert
nem a kora elérehaladottsaga, nem a magany, hanem az aggasztotta leginkabb, hogy a tobb mint
60 ezer oldalas irasos gyfijteményének sorsat nem tudta elrendezni. Igaz, 6.700 gépelt oldalt mér
letétbe helyezett kordbban az Orszdgos Széchenyi Konyvtirban, 3.200 oldalt a Hajdi-Bihar me-
gyei Levéltarban. 1994-ben az irdsaib6l kiadott egy konyvet ,Jajkidltds magyar hazénkért” cim-
mel. Szeretett volna azonban létrehozni egy sajit mizeumot a falujiban, a hdzdban. Féltette a
megmaradt irdsait, hiszen mdr kordbban tgyis sok elpusztult. Elmondasa szerint 1950-ig 6t nagy
Gtliteres befottes iiveg telt meg az irasaival, amely aztan az enyészeté lett. EIobb a csend6rok eldl
kellett dugdosni, majd a természet sijtott le rd. Harom iivegbe belecsapott a villim, egyet elontott
a szennyviz, egyet az egér evett meg. De hat ki is volt Kanta Gyula? Csak egy manidkus tollfor-
gat6? Vagy tobb ennél? Ismerkedjiink meg vele!

Kanta Gyula 1908. dprilis 9-ikén Hajddbagoson sziiletett. Ismeretei szerint a Kanta familidt
1599-ben Bocskai Istv4n erdélyi fejedelem a Haromszék varmegyei Kézdivasarhelyrdl telepitette
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4t Bihar megyébe. Ugy tudja. hogy Kantdk keriiltek ¢l Baranyiba és Zemplén megyébe is. Elgon-
dolasa szerint a neviik azt Orzi, hogy valamelyik Osiik fazekas volt, cserép kantat (vizes kanna) ké-
szitett. Ha ismeretét a nagy csalddi enciklopédidkkal osszevetjiik, akkor a Kantdkra vonatkozéan
tobbféle adatot taldlunk. Nagy Ivin 1859-ben megjelent konyvében a Gomor varmegyei nemes
Kantikrol tud, de Kanthak elofordulnak 1700- han Zemplén megyében (szolgabird) és az 1800-as
évek elején Szolnocska helység birtokosaként is.” Illéssy Janos szerint a Klralykonyvekbe Kanta
Istvdn nevét 1766. februdr 26-an irtak be, amikor is Bécsben nemesi cimet nyert. Kdzmér Mikl6s
1402-bol talalta az elsd adatot erre a csaladnévre. Adatai a név orszagos elterjedésére utalnak
(Szatmdr, Zala, Bihar, Hont, Erdély, Kolozs, Vas megy¢€k). A bihari adatok 1477-bdl és 1585-bol
valok. A sz6 etimoldgidja eredetileg régi vilagi személynév, Pa neve lehetett. Koznévként a 16.
szazad kozepétél ismert, mint a kanta készitdjének elnevezése.” Az 6sokrol — id6 hianyaban - nem
faggattuk Kanta Gyuldt, de annyi bizonyos, hogy a csaldd szimon tartotta a szdrmazast, hiszen erre
vonatkozo adatokat a Hajd(-Bihar megyei Levéltarban boven talalunk. Minddssze arra kérdeztiink
rd, hogy a Tiszavarkonyi Sz6l6ben ndvénynemesitésérol, mintagazdasagardl szamon tartott vitéz
dr. Kanta Géza foldbirtokossal rokonsagban volt-e. A rokonsagrol adatk$zlénk tudott, de szoro-
sabb kapcsolatban nem voltak. Talan nem véletlen, hiszen szereplonk szegényebb Kanta-dghoz
tartozott.

Edesapja hajdibagosi, édesanyja (Gulyds Piroska) derecskei sziiletésti volt. Egyik nagyma-
mdja Sardndon sziiletett, de voltak rokonaik Konydron is. A csaldd 12 hold foldon gazdalkodott €s
hat hold banki erdeje volt. A kitermelt fat Goncre adtak el, amibol késziilt a hires gonczi hordé. Az
ifju hazasparnak harom gyermeke sziiletett, de a legidosebb leany torokgyikban meghalt, igy
Gyulaval és Istvannal maradt itthon az édesanya, amikor parjat az elsd vildghaber harcmezejére
vitték. Az édesapa 1914 szeptember elsé napjaiban Szerbidban hosi halalt halt. Kanta Gyula leg-
mélyebben 6rzott gyermekkori emlékei kozé tartozik, hogy 1914 oktéber utolsé vasdrnapjan a
hajdibagosi reformatus egyhazkozség egy nagy szabasu gyasziinnepet rendezett a hési halottak
emlékére a piactéren. ,Tiszteletes keresztapdm mar elétte két héttel kihirdette a templomban, hogy
most nem fogunk bemenni, mert nem fériink be. Itt tartjuk meg a biicsiibeszédet és utdna itt lesz az
Istentisztelet is. Odakint. ...Voltunk vagy kétezren. Balthazar Dezsé Tiszantuli Reformatus Egy-
hdzkeriilet piispoke tartotta a biicsiibeszédet. ... Akkor jelentek meg az 50 kg-os kockacukrot tar-
talmazo csomagok az iizletekben. Egy ilyen dobozt forditott fel a prezsbitérium, az volt az dllvany,
a pédium magyarul. Nagyon-nagyon komoly — ahogy egy piispoktdl illik — beszédet mondott.
Mondta, hogyan dldozta fel édesapdm a sajdt életét és még kozel szdzezer ember azon az egy iitko-
zeten. Ott épitették ki a szerbek az dlldst. Es mikor a magyarok megtorpantak, akkor géppuskaztdak
le Gket.”

Szereplonk ismerte Balthazar Dezs6t, - bar azt nem tudta réla, hogy piispok -, mert , tiszteletes
keresztapammal néha megldtogattak”™ (benniinket).® A hatéves kisfia ekkor lépctt el6szor nagy
nyilvanossag elé. Kilenc évtized mulva igy adja eld a torténetet: A piispdk Gr ,,mikor leszdllott a
pédiumrdl én a jobb keze feldl alltam, az dcsém a balkeze feldl, édesanydm a hdatam mogott. Es
amikor leszdllt, oda siigtam neki, nem siigtam, mondtam, a kérnyezet hallotta, hogy édesapdm nem
hés volt. Mert a beszédének a zome, mint ahogy az szokds, azt emelte ki, hogy milyen hés volt.
Egyszéval, hogy a hazdjdért a sajat életét is feldldozta, amikor Ferenc Joska elrendelte a mozgo-
sitdst és az azonnali induldst. Edesapam nem volt hés. "Hdt mi volt, kedves testvér?’ En akkor fel-
dllottam az 50 kg-os cukorldda tetejére és onnan kidltottam el, hogy hallja mind a kétezernyi to-
meg, hogy dldozat. Aldozat! Igy megszakitva, jé erésen. ... A nék apraja, nagyja, fiatalja, éregje a
zsoltar és az egy szal Gszirézsa aldl kirantotta az azsurozott zsebkenddjét és elkezdte torolgetni a
szemeét...”
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Id. Kanta Gyula

Jajkialtas

hazankert

Karcag,1994.

.

A vilaghabort igy egy csapasra kozszerepl6vé tette a kisfiat. A csaladban koréan felnétté kellett
vélnia. Igaz, mar harom éves korétdl kellett legeltetnie a libdkat a kertek alatt, hiszen édesanyja li-
bahizlalassal foglalkozott. A 10 kil6s libdkért vasarnap érkeztek az urak, akik ,felpucolva” vésé-
roltak meg azokat. Ilyenkor ott is étkeztek és egész nap ott tartézkodtak. , Nekiink csak a fejét meg
4 labdt adtdk.”- konstatalta késdbb. A libabrzés rendkiviil felelosségteljes feladat volt a szdmara.
..Magam mentem el és azon kezdtem, hogy llonka kisasszony kérem engem ugy tessék beiratni vagy
beirni évoddsnak, hogy legyen szives egy orahosszat engedélyezni nekem reggel, hogy késibb me-
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hessek.” Az arvan maradt kisfiu feladatai egyre nétiek. Ott volt a 12 hold fold - igaz hogy benne
sok mocsaras. zsombékos résszel, ami csak harmadosztdlyd széndt termett - |, voltak dllatok meg
egy nyilas (684 négyszogol) sz010. A tanulasra igen kevés ido jutott. ,, Nekem iigy van meg a hat
elemim tiszta kivalo - tehat egvessel. mert akkor am még forditva volt. Az egyes volt a kitiing. — és
mindig oda volt irva. hogy igazoltan tavol. Az édesapam halala utan az idének a felét a mezén meg
az istdlloban toltottem el. ... Kedves volt a rektor ur. Koriilbeliil édesapammal volt egyidos, vagy
par évvel idosebb, mert a csaladja is ndlam par évvel idésebbek voltak. ... Kas Joskaval egy pad-
ban iiltiink. Azoknak semmi foldjiik nem volt. Jart hozzank (dolgozni) az apja, az anyja meg a na-
gvobbik bdtyja. Ot gyerek volt ott. ... (Kas J6skat) a rektor iir minden szombat délutdn ott ma-
rasztalta egy fél ordra és az én osszes konyvemben piros ceruzaval kijelolte, hogy mi lesz a jové
heti tantdrgy. Joska hozta ki mdr szombat este és én mindig hordtam magammal. Ha elfdaradiam,
leiiltem a foldre és kivettem a konyvet és dtnéztem. Nagyon konnyen tanultam.” Ugy is fogalmaz
késobb, hogy hat ,.fél-elemit” jart, utalva arra, hogy nem iilt bent a tanérakon. A j6 eszii gyermek-
nek nem adatott meg a lehetdség a tovabbtanulasra. Fldcsanyja csak nyolc évi 6zvegység utdn ment
(jbdl férjhez. A mostoha ugyancsak derecskei volt, tehdt az 6zvegyasszonyt sziilofalujabeli vette
feleségiil masodszorra.

Kanta Gyula

A legény Hajdubagoson, Derecskén €s a jards tobbi kozségében is otthonosan mozgott, kony-
nyen kotott bardtsigokat. 17 éves, amikor elindul az eziistkaldszos gazdaképzés. Ugy érzi, hogy
neki ebben a mozgalomban szerepet kell vallalnia. ,, Ugy éreztem, hogy a parasztsdg villdn nem
nyugszik, hanem nyugtalankodik az orszdg torténelme, a fenntartdsa. A legnagyobb elnyomdst a
paraszisdg kapja.” Otéves kiizdelme eredményének tartja, hogy az 1925. évi orszdgos torvény ér-
telmében Berettyoujfaluban megépiilt a gazdaképzo iskola, amelynek hallgat6i szervezését is ma-
géra villalta.
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1932-ben megnosiilt, de ez csak annyit valtoztatott a kozszereplésen, hogy most mar Konydron
15 beinditouta a gazdaképzést. 42 gazda végezte el azon a télen a 150 6rds tanfolyamot. A kovetke-
26 télen mar a fOjegyz0 ¢s az eldljarosag is beiratkozott. Kanta Gyula a szervezésbe teljesen bele-
vetette magdt. Egymads utdn indultak az arany és eziist kaldszos gazdatanfolyamok Bagoson, De-
recskén, Konydron, Kismarjin, Nagykerekin, Tépén. Bizonydra voltak szdmosan hasonléan gon-
dolkodoak és cselekvoek.

1940 Erdély okkupécidjanak az éve. Kanta Gyula eldtt kitarult a tér. Szervezé munkijat to-
vabb bovithette Biharban. A kdzpont Nagyvarad lett, ahol siriin megfordult. Ott székelt ekkor -
elmondasa szerint - az altala megszervezett Tiszantali Allattenyésztd Egyesiiletek Szovetsége, a
Tiszantali Mezdgazdasagi Kamara és a Kisérleti Intézet. Nagyvaradra menet mindig meglatogatott
3 - 4 falut. Elére lelevelezte sajat koltségén és ott megszervezték a hallgatésagot. Tobb 6rés eld-
adasokat tartott. igy tobb mint szaz tanfolyam valosulhatott meg a kdzremiikodésével. A Pallag-
pusztai tanarok mar nem gydztek a felkérésnek eleget tenni, igy hallgatokat és jarasi, varosi gazda-
sagi feliigyeloket is bevontak a mezogazdasagi ismeretek terjesztésébe.

Nemcsak szervezett, hanem a sajit gazdasdgéban is igyekezett bemutatni az (j eljardsokat. Te-
hette ezt, hiszen egy jom6di csalddba hizasodott be Konyédron. Apésanak 120 hold féldje volt és
feleségé€k ketten voltak testvérek. , A feleségem nagyon jol gazddlkodé volt. ... Olyan rdtermett
volt, annyira benne volt a dologba’, hogy mindent rd lehetett bizni. Nem kellett rdbizni, magdatol
csindlta a dolgot. ... Mdr akkor térzskonyvezett volt két darab  mangalica anyakocdm és a szapo-
rulatat, kiilon a Lanokal kiilon a kocdkat felneveltiik. ...Az Allattenyészté Egyesiiletek ellenorei
Jartak hozzdnk. ... A teheniink is torzskinyvezett volt. A bikaborjikat is koztenyésztésre neveltiik.

.. A Foldmivelésiigyi Minisztérium adomanyozott 50 féréhelyes tojétyik dlat. ... Vindor baromfi
ol volt ez. Négy kereke volt és deszkabol késziilt az egész, iil6kékkel meg etetGkkel. minden reggel
tovdbb hizattuk masik dllasba, mert mindenféle rovart meg gyom magvat ésszeszedett a baromfi.
A sokezer holdas Listydn Sdmuel és a tekintetes asszony is dtjétt a csatorndn megnézni a vdandor
baromfi 6lamat és vagy harom kézségbdl a kerékgydrtokat oda kérte magdhoz és orra csindltattdk
a baromfi 6lakat.” 1941-42-ben minta tanyit is épitettek. Ezek az adatok arra engednek kovetkez-
tetni, hogy Kanta Gyula sokat adott a korszerii gazdalkodasra és fogékony volt az Gjitasokra. Kor-
nyezetére is hatott példija.

1936-ban a Gazdanevelés cimii Gjsagbol olvasott Voros Vince Kanta Gyulardl, akit hamarosan
felkeresett. A Dunéntilon hasonlé szervezmunkat végzd vendég egy tucat ember elétt fejthette ki
gondolatait a parasztsdg sorsir6l és a feladatokrol. Elhatdroztak, hogy megalakitjdk a Kaldszos
Gazddk Orszdgos Szovetségét. Vords Vince wjabb kapesolatokat hozott a konyériaknak, hiszen
kozvetlen dsszekottetésben volt Nagy Ferenccel, Csizi Zoltdnnal, Kovics Béldval, Varga Béldval.
Ezek a személyek mind szerepldi a 20. szdzad kozepi orszagos torténelemnek. Nagy Ferenc gon-
dolatdval azonosulva — miszerint a parasztsignak ossze kell fogni a falusi kisiparosokkal, kiske-
reskedOkkel kis tisztviselokkel, mivel azonosak a gondjaik — csatlakoztak az Orszagos Parasztszi-
vetséghez. A kozponti irdnyitdsba bekeriilve Kanta Gyula az 1940-es évek elején gyakran megfor-
dult Budapesten €s foleg a szervezémunkaban segitett a Bathory u. 24 sz. alatti kdzpontban.

1943. augusztusiban részt vett a Szérsz6i Taldlkozén. Ma is emlékszik annak hangulatéra. Ott
ismerkedett meg példaul Tolnai Klarival. Megismerkedett koltokkel, irokkal is. Husz dedikalt
konyvvel tért haza. Talalkozasunkkor az idés ember agyénal tartotta és olvasgatta a Szarszoi Ta-
ldlkoz6r6l az utébbi években kiadott dokumentumkotetet.

A kiépitett kapcsolatok a masodik vilaghaborut kdvetden is megmaradtak. Mindannyian ott
voltak az elsé nemzetgyiilésben, mint képviseldk. Néhany évtized milva, az 1989-es fordulat utan
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djra ¢leszthetok a régi kapesolatok. Kanta Gyula haldlaig levelezett Voros Vincével, Varga Béla-
val ¢s alapitdja lett az djjdalapitott Kisgazdapartnak.

Kanta Gyuldra nem lehetett nem felfigyelni. Az 1930-as évek mésodik felében egyre tobb uj-
sdgba irja le gondolatait. A Kisijsdg, a Gazdanevelés, a Magyar Fold, az Uj Magyar Fold, a Kis-
gazdasag kozolte irasait. 1939-ben a Kisgazdasag egy palydzatan elsd dijat nyert. Ma is emlékszik
ra, hogy a 15 oldalas kéziratot egy jo ismerdsiik, a postai alkalmazott gépelte le ¢s karacsonyra
kellett bekiildeni a szerkesztoségbe. 150 pengdt kapott az irasért, ami akkor igen nagy pénz volt,
hiszen egy kaszas napszambér 1 pengé volt. Ez a siker egy ¢letre sz6l6 municiot adott Kanta
Gyulanak. Elete végéig rendszeres elofizetdje, olvasoja volt az Gjsagoknak ¢és igen gyakran irt a
Szerkesztdségekbe. Kozvetlenill ismerte €s olvasta a népi irokat (Szabo Pal, Féja Géza, Veres Pé-
ter) és mindazokat a szellemi élet teriiletén, akik fogékonyak voltak a parasztsig sorskérdéseire
(Erdei Ferenc, Kis Istvan, Nagy Istvdn, Tamdsi Aron). Emlékezete szerint legaldbb otven ilyen
emberrel keriilt kapcsolatba.

A miésodik vilighdbori negativ hatdssal is volt a Kanta csalad életére. ,,/ 942-ben kijott a kul-
nirmérnck — ugy hivtdk a jardasndl dolgozé mérnokot — és az anyosom nevén léve foldet kétfelé
mérte, mert a feleségemnek volt egy '19-beli dccse. Hat évvel volt fiatalabb. A kultiirmémdk az
dsszes épiiletet is felmérte, beleértve az akkor mdr csaknem kész uj tanydt is. En nem voltam ot-
hon. Azt mondta, hogy elviszi az ésszes iratokat és két-hdrom hét miilva visszahozza. A telekkony-
vezést, mindent elintéz. Még ma sem jott. Hidba kerestiik. Csak feltételezziik, hogy akkor volt a
nagy iitkizet a Don-kanyarban és lehetséges, hogy hirtelen elvitték 6t is és nem jott tobbet haza.”
Megbocsit tehat Kanta Gyula a mulaszténak, de azért azt sz6va teszi, hogy az 1990-es évek elején
ezért nem sikeriilt hivatalos iratokkal bizonyitania a tanya meglétét.

A haboru befejeztével Kanta Gyula bekeriilt képviseloként az elsd nemzetgyiilésbe. Az els6
években ugy tiint, hogy ott folytathatja, ahol elkezdte a politizalast, tehat a vidéki parasztsag sz6-
sz6l6ja lehet. Sokat tartézkodott Pesten. A szdllasa egy a Rékéczi 1tb6l nyilé kis utcdban volt.
Eletmédjaban nemcsak az jelentette a dontd valtozast, hogy még hazvezetdje is volt, hanem az,
hogy az egyik képviseldtarsatol 1945 decemberében kapott egy hasznalt irogépet, amelyet megja-
vittatott. Ez a gép élete végéig segitbtarsa volt. Sok ezer oldalt gépelt ezen az eszk6zon. Az irogé-
pet és mis segitségeket is élelemmel honoralt meg a vidéki kapcsolatait fenntart6 politikus. ,,A fe-
leségem a hdrom vékds zsdkhoz — amibe 80 kilo biiza fér — hozzdtoldott még egy felet és azt meg-
rakva zoldséggel, egyebekkel Konydrrol 32 kilométerre, a Hajdiiszoboszloi allomdsig toszitotta bi-
ciklivel. A zoldséges zsik fenekén volt egy mdsfél literes soros iivegben olaj. A biciklire volt fel-
akasztva a kosdr is szdz darab tojdssal, mind egyenként becsomagolva ujsagpapirba, hogy el ne
térjon. A vonat elvitt Pestig, bdr Szolnokon dt kellett szdllni. Mikor megérkeztem a keletibe két ke-
—emben béronddel, a hdtamon a zsdkkal, persze, hogy megdllitottak a feketézokre vaddszé ellend-
rok. Nemzetgyiilési képviselé vagyok — mondtam, erre elnézést kértek és mehettem tovabb.” Az el-
s6 Nemzetgyiilés tagjai nagy elannal kezdtek a munkdhoz. A mér korabban kiépitett politikai kap-
csolatok miikdtek tovabbra is és Gj ismeretségek is szillettek. Ebben az idoben keriilt kozelebbi
kapcsolatba Kanta Gyula a karcagiakat képviselé Csikos Sandorral. Ugyancsak ismerte a
bucsatelepi K. Toth Ferencet, aki késobb szintén karcagi lakos lett.

Nem csoda, hogy az eldzoéekben bemutatott mozgalmi ember sorsa a rendszervaltassal megpe-
csételddott. Elmondasa szerint Bihar megye téeszesitésében széntak neki komoly szerepet, de 6 ezt
nem viéllalta. Arra biztattdk, hogy ajdnlja fel a foldjét a tsz-nek, a hdzat posténak. 1948 december
28-ikén ,.a Hajdiibagos, Kiss utca 176 alatti L alaki, téglabdl épiilt, harom szobds, mellékhelyisé-
ges, nydri konyhdval, kamrdval, gazdasagi épiiletekkel, 840 négyszogeles portaval egyiitt a Ma-
gvar Kincstdr nevére dtirtdk és a Debreceni Postaigazgatdsdgnak haszndlatdba adtdk. "6 A csalad
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gazdasdgi erejét az dllamositdsi intézkedésekkel derékba torték. A hatésdgok elvették a tanydjukat,
[6ldjuk nagy részét. Kikidltondk kuldkvezérek, aki arra biztat, hogy az emberek ne fizessék a bé-
kekolesont. . Tilalmason van a helved!” — fenyegették. (Tilalmas a Tiszéntdl egyik legnagyobb
rabgazdasaga volt Karcag hataraban.) 1948 decemberében a tagositas eldestéjén Kanta Gyulat , el-
raboltdk”, azaz bevitték Debrecenbe ¢és az Iparkamara u. 1-3 szdm alatt huszonegyed magaval
fogva tartoudk. Tilalmasra akartak szdllitani, de ttkozben megszokott. Kanta Gyula sorsa megpe-
csételodott. ,, Osztdlyidegen, osztalyellenség, kizsakmdnyolo kuldk lett”.

Kanta Gyula élete a budapesti bortonben (Andréssy u. 60.) folytatédott. A bortonben elszenvedett
kinzdsokra, az ottani viszonyokra nem tériink ki. Azt azonban megemlitjiik, hogy Kanta Gyula szaba-
duldsdt véletlennek tartja. Otven év miilva tudta meg, hogy 1948. december 26-r6l 27-re virrad6 éjsza-
ka azért vitték el a bortonbol, mert ,, Mindszenti biboros esztergomi érseknek kellett az én helyiségem...
Egy fél percet késtiink. Mindszenti rabkocsija pontosan érkezett és nem tudott odadllni az ajtoba. Tet-
szik tudni, hdtul van ennek az ajtaja és kétfele nyilik a falig, de azért csak fogjak az embert bekitott
szemmel. A sofor elnézte és a kocsinkat megsiirolta egy kicsit az 6 kocsijuk. Mi oszt mentiink ezutdn...
Engem vittek a rabkorhdzba... Ott egyetlen betegtil sem kérdeztek semmit, éntélem se, csak apoltak.
Honapok nuilva aztdn egyszer honom ald fogtam a sajdt dolgaimat is kisétdltam a kapun.”

Hazamegy. Atmenetileg a csalad megélhetésének biztositdsa érdekében favagast, flirészelést,
kukoricamorzsol4st villal. A hazukba pesti csaladot koltoztetnek. A ,,Kovics Péter honfoglaldsa™
cimii irdsat irka-firkdnak tekintik. A gyerekeit nem veszik fel a kozépiskolaba. Joindulatian tani-
csoljak neki: hagyja el a falujat. Igy is tesz. 1950-ben elmegy a Nagykunsdgba. Kunmadarason egy
ismerdse segiti. Ezzel lezarul Kanta Gyula életének elsd szakasza.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy egy bihari kis falu olyan tagjat ismerhettiik meg, aki ki-
emelkedett a helyi kozosségbol. Eleslatasa, szervezokészsége, a paraszti sors vallalésa, egyéni am-
bici6i, irdskészsége az adott torténelmi helyzetben j6l hasznosithaté volt a Magyar Alfold és az or-
szdg sorsdt irdnyit6k szamara. Egyéni szerepvillaldsival segitette a hajdi-bihari gazdik ismeretei-
nek bovitését, a vidék mezogazdasaganak fejlodését. Sajat sikerként érte meg az eredményeket.
Mindent — a csaladi €letet is — ennek rendelt ald. A csalad (foleg felesége), a csalad gazdasagi ereje
biztos hatiér volt a szamara. Tevékenységében kiemelends, hogy megtaldlta a hangnemet a pa-
rasztsaggal és az értelmiséggel is. igy rendkiviil fontos kozvetitd szerepet vallalt. A rendszervalto-
zds azonban a 20. szizad kozepén derékba torte ezt a karriert. A szocialista rendszer alapeszméivel
nem tudott azonosulni, igy nemcsak hogy kiviil maradt az tj hatalmi klientirdn, de ellenséggé
nyilvénitottak. Kiils6 tényezok hatasdra a megvaltozott koriilmények kozott életterét egy masik
kornyezetben prébalta meg kiépiteni. Kanta Gyula életének mésik szakasza a 20. szdzad mésodik
felére esik és a Nagykunsaghoz kothetd. Ez mér egy kiilon tanulmany targya lehet. Ez is lezart fe-

Jezet, hiszen Kanta Gyula interji-sorozat készitésiink kozben, 2002. augusztusdban a karcagi kor-
héazban elhunyt.
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rangra.
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BANKINE MOLNAR ERZSEBET
,,Kozalkalmazottak™ bérezése a XIX. szazad elején Egyeken

A kiskunfélegyhdzi Kiskun Mizeum torténelmi dokumentumai és gazdag konyvtdri anyaga
alapjan mdr tobb kisebb kozleményt olvashattak Egyek kozség miltjabol. A sort folytatva most a
falu jegyz0konyvébodl adunk kozre egy rovid kivonatot. A kozolt betithiv részlet, az 1818. €vi bér-
megallapitasokat tartalmazza, amelyek a falu szegbdtetett pasztoraira és a csdszokre vonatkoztak.
A szegbdményeseknek adhato fizetséget a falu biroja és eskiitt emberei kdzds gyiilésben allapitot-
tak meg, s mintegy szerz6dés gyanant bejegyezték a falu jegyzokonyvébe.

Részlet Egyek kozség jegyzOkonyvebol:

Pag. 201.

"Pro Anno 1818. Pasztorok Bére e Kovetkezendd 1€szen Ggymint:

Adam Pil Gulyas, Bére Iészen, minden darab Gazddk Marh4jat6l 6 Xr. Két Darabt6l egy Kenyér,
és Fozelék, a Cselidek Kik Kenyeret nem szoktak adni, fizettnek egy egy darab Marhat6l 30 Xart,
ha dog esik, tartozik az Gulyas annak borével és pedig minden sérelem nélkiil, Fatgydval is Gaz-
ddjanak bészamolni.

Magh Istviny Okor Csordis fizetése minden Két darabt6l egy Kenyér Négy darabt6l egy véka
Elet, de a mértéke szaporabb mint mas Pédsztoroké, és Két pér Botskor.

Kis Kovits Mihdly, és Vintze Imre Tehen Csordasok bére 1észen Két darabt6l egy Kenyér, és egy
Fozés. Négy darabt6l egy véka Elet, és Két Pér Botskor.

Bornyi Pésztor Nagy Istvanynak bére 1észen, Négy darabt6l egy véka Elet, egy Kenyér, egy par
botskor.

Binye Csikés Orosz J6seff, bére Négy darabt6l egy véka élet, Kettotdl egy Kenyér, egy fiizés.
Szilai Csikés, bére minden darabt6l 30. xdr, egy par uj Csisma. egy Kenyér minden darabt6l.

Ifj. T6t Andrés Fias Pasztor, bére minden 6reg Kostil 8 xdr, 10 darabtél egy Kenyér, botskor
pénz minden 10-t61 3 xar.

Mozsir Andrds meddé Juhdsz bére 1észen minden darabtdl 3 xdr, minen 10-til egy Kenyér, min-
den 10-t6] botskor pénz 3 xdr. és minden 60 utdn egy Barany.

Szikszai Juhdsz Mihdly, és Vintze Métyds masodik Forduléba Ohaton lévé Kerdlloknek fizetése
1észen, minden Koblos foldrol '/, Véka élet, és fél Kenyér.

Balla Jéseff, és P4l Mihdly meg fogadtattdk Kukoritza Csészoknek, melyekenek bére lészen a
Kovetkezendd

Pag. 202.

tgymint: Egy egész helyes Gazdatol Iészen '/, véka Kenyémek val6, egy Kenyér. - egy fél helyes
Gazditol '/, vékaa élet, és '/, Kenyér ehez Képest a '/, ha Kenyeret 4d, akor nem 4d életett, ha pe-
dig életett 4d nem 4d Kenyeret, - a Betydrok is azt fizetnek, a mit a negyedrészes Gazdik, a fold-
nek menyiségihez Képpest.

Egyeki egész Hatdrra az az Mezei Keriilloknek valdsztottak, Munkétsi Martony, és Kovits
Lorintz, menyeknek fizetése lészen. Minden egész helyes Gazdatol Iészen '/, véka Kenyémek va-
16. a fél hazhelyestdl annak a felét, és ugy tovabb. - Koteleségének tartsdk minden héten az egyik,
vagy mésiknak Bir6 Uram el6tt magat meg jelenteni, és a Hatarr6l Relati6t tenni.

Ohati Mez6é Kerollonek valisztatott T6th Ferentz, Kinek Bére Iészen minden egész helyesrol '/,
véka élet, fél helyestdl annak fele a negyedrészestol, és Betydrokt6l akik Ohaton foldet birjdk s
véka életett. -
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Helység Kondisanak fogadédot Varga Janos, melynek bére ckképpen hatdroztatott meg Ggymint:
minden | darabb Sertéstol bére 1észen 6 xr. Négy Senéstol 2 Kenyér, €s 3 1626, 8 Darabuil egy
véka é€let.

Margitai Puszta Kerollonek vilasztatott Horvith Istvdny Kinek bére 1észen minden egész
Hazhelyestol hozzaértvén Tisztelendé Urat is '/, élet, egy Kenyér, félhelyestol '/, élet, és fél Ke-
nyér, Negyedrészes Gazdatél '/, élet.

Csorhésnek fogadédot Czaké Pal Kinek Bére 1észen minden 4 darabtél egy Kenyér és egy fozés,
azon felol egy bizonyos Kiszabadandé mértékel 8 darabtél egy véka €let. - tartozik pedig ha dog
esik a fiilével beszamoljon. - vagy egészen tulajdonossdnak béhozni. -

Masodik Helység Kondasanak fogadtatott Kovéts Andris melynek Bére Varga Janoséval egy-
forma. Szt Mihély napig a Ki pedig Szt Mihaly nap utdn 2 Sertést Kihajt, attdl bére 1észen '/, Ke-
nyér, 4 Sertéstol 1 Kenyér és egy fozis.

Sig. Egyek die 24. Aprilis 818."

DANKO IMRE
Egy kis zavar a Rhédeyek koriil

K. Nagy Séndor (1846-1923) Bihar-Orszag cimii, egyébként nagyszerii ,,itleirdsiban” ezt
irja a zsdkai vérral kapcsolatosan: ,,Késébb Bethlen Géibor fejedelem (idejében), a XVII-ik szd-
zad mdsodik felében a Rhédey-csaldd kezére jutott e vdr és pedig a Rhédey Ferencz kezére, a
ki 1654-ben Bihar varmegye fGispanja volt, 1657. okt. 27-én erdélyi fejedelemmé valasztaton,
kinek fia Ldszlé meghalvdn, Thokoly Imrét tette orikisévé, de Thokolynek a hazdbél valé ki-
bujdosdsa utdn ismét visszakeriilt a zsdkai vdr a Rhédey-csaldad birtokdba s ott is maradt egé-
szen addig, mig a szathmdri béke (1711) kovetkeztében megyénk tobbi viraival egyiitt le nem
rontatott.” (1I1. kotet, Nagyvirad, 1888. 56. p.)

A hiba ott van, hogy a zsdkai varat és uradalmat Rhédey Ferenc (1560 koriil -1621), Bocskai
Istvan egyik legeredményesebb f5-hadvezére, kapta donacioba 1617-ben Bethlen Gabor fejede-
lemt6l. Ez a birtokszerz6 Rhédey Ferenc véradi kapitany ¢s Bihar megye fSispanja is volt ugyan,
de soha sem lett erdélyi fejedelemmé. Erdély fejedelme az 1610 koriil sziiletett és Huszton 1667-
ben meghalt, Rhédey Ferenc véradi kapitdny és Kérolyi Kata fia, Bethlen Istvan veje volt (1657.
november 2-dn vélasztottdk meg Erdély fejedelmének, de mar 1658. janudr 9-én le-mondott).

Ebben a ,tévedésben” is az a »figyelmet-lenség™ nyilvanul meg, hogy nem szivesen emlékez-
nek a kozben kirdlypértivé valtak a ,hajdu-kapitany”, Bocskai-hii Rhédey Ferencre.

CSORBA CSABA
A hédoltsag torok ipara

Az alatt a mintegy masfél évszazad alatt, amig hazéank teriileténck hozzavetlegesen egyne-
gyede-egyharmada torok uralom alatt 4llt, sajétos szinek Jelentek meg a magyarorszagi iparban,
amit a hozott magdval.

Az els6 iparosok, akik a megszallé csapatokkal egylitt jelentek meg az elfoglalt varakban (v4-
rosokban), azok voltak, akiknek jelenléte nélkiilszhetetlen volt a miénktdl eltérd vallsi eldirdsok
¢s €letmdd szerint €16 katonaség szamara. Alapvetd volt az €lelmiszeripar. A (t6rok szamadra tisz-
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titalannak. tehdt tilosnak szamitd) sertéshist drusité magyar iparos (mészdros ill. hentes) mellett
megjelent a torok kaszab, aki tbbnyire juhhist mért. A szeszes italt mérd magyar kocsmak mellett
ott taldljuk a torok italos iizletét, aki erjesztett italt (bozat) drusitott. Az ételes (ascsi) készitette a
Jellegzetes keleti ételeket. s nem hidnyozhatott a torok édesség, a halva sem. A magyar molndrok
lisztjebol mastéle siiteményt készitett a torok siitd, mint a magyar pék ill. pereces.

A katonasag szdmira is fontos szakmdk mestereinek egy része a hadsereg szervezetéhez tarto-
zott, zsoldot kapott. Egyik csoportjuk (dzsemdet) a kovdcsok (haddad), a masik az dcsok
(neddzsdr). Buddn 1543-ban fejenként és naponta hét akese zsoldot kaptak ezek az iparosok (egy
kovdcs €s hdrom 4cs). 1549-ben a szdmuk hérom ill. nyolc. Ugyanekkor Pesten kilenc 4cs és 6t
kovics tartozott a két csoportba. Az dcsok javitottdk egyébként a fontos atkelShelyen a hajokat is.
Kulonféle iparosokat egyesitd csoportok tagjai a miiteferrikak (kémiivesek, csatornasok, acsok)
Utobbiak Esztergomban 1549/50-ben 6tven voltak (egy csatorns, két komiives, egy raktaros, egy
dcs). Koziilik a legkevesebbet (napi 7 akesét) kapta az acs, mig a raktaros 8, a kémiives 10, a csa-
tornds 15 akesét kapott. A szekerészek (arabadzsi), pancélkészitdk (dzsebedzsi), puskamiivesek
(tiifekesi), bombakészitok (kumbaradzsi), 16porgyartok (barutcsi) voltak az er6ditmények leggya-
koribb iparosai az el6zéekben felsoroltak mellett. A helyérségek katonai is foglalkoztak iparral,
igy egészitve ki zsoldjukat. A Kincstdrt6l boltot béreltek (havi bére 1-20 akcse), vagy iires telekre,
haz sarkira épitettek olykor lakasul is szolgalé boltot, amely éltalaban egyszemélyes miihely is
volt egyben (melyhez hasonl6k ma is ldthat6k a keleti (muszlim) orszdgokban. Az élelmiszeripar
szamitott vezetd agazatnak, nagyszami volt a szabo, s képviselve volt a kézmiivesség jo néhany
aga: kovacsok, lakatosok, kardmiivesek, rézmiivesek (iistkészitok, akik Budan a mai Szentharom-
sdg utcdban laktak, s ezt réluk Kazandzsilar jolunak, (azaz kazankészitdk utjanak nevezték) 6tvo-
sok, kerékgyartok, timarok, szijgyartok (bordiszmiivesek), csizmadidk, papucskészitok, nyergesek,
fazekasok.

A kincstari (hely6rségbe sorolt) iparosok mellett gyorsan megjelennek ugyanezen iparagak
szabadon munkélkodé képviseldi is, foleg a kovacsok (koztiik cigany kovécsok is), az acsok, ké-
miivesek stb. Az iparosok jelentds része nem t6rok, hanem balkani (részben iszlam hitre attért)
szlav.

Béripar

A boripar (borkikészités, feldolgozas, labbeli készités) killonosen fejlettnek szamitott, lévén
boségesen hozzéjuthatott nyersanyaghoz (allatbérhoz). Budén a mai Uri utca egy részét Csiz-
medzsiler szivaszinak (Cizmadia sornak) nevezték, mivel itt sorakoztak a csizmadiak miihelyei. A
budai Tabédn (Debaghédne = Cserzbtelep) nevét a timaroknak a Duna és a Csorsz-arok mentén léte-
silit cserzémiihelyeirdl kapta. Eszakon, Felhévizen allt a I6pormalom (baruthéne).

Fejlettnek szdmitott a fazekasipar is, hiszen a napi 4tlagos sziikségletek kielégitésére a helyi meste-
rek készitményei szolgdltak. A torok formak hatéssal voltak a korabeli magyar fazekassdgra is.

Epitéipar

Jelentds feladatokat kapott az épitipar: az elfoglalt varak-varosok erdditményeit rend behozni,
atépiteni, boviteni kellett. Méasrészt vagy meglévd templomok atalakitaséval, vagy djak épitésével
(pl. ma is 4ll Pécsett Gdzi Kdszim pasa dzsdmija, Jakovali Hasszdn pasa dzsdmija, Egerben és Er-
den egy-egy mindré), siremlékek épitésével (budén a Rézsadombon nevezetes zarandokhely Giil
Baba tiirbéje, Pécsett Idrisz Baba tiirbéje). Jellegzetesek a torok flirdok (t6rok néven ilidzsék),
melyek koziil maig mitkddik (atalakitva) Budén a rudas-, a Réc-, a Kiraly-, a Csaszarfiirdé, Eger-
ben, Pécsett is tartak fel flird6t. A csorgékutak koziil a legépebben a zsambéki maradt meg. A leg-
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nagyobb épitdnek Szokollu Musztafa budai pasa (1566-1578) szimitott, Maganépitkezések ritkd-
nak szamitottak.

A torokség csak a vdrakban s a hozzajuk kapesol6dé virosokban telepedett le. Az iparosok a
helyi sziikségleteket elégitették ki. A kiilonleges (luxus) arut t5rok, ormény, zsido kereskedok
hoztak a birodalom belsejébdl. igy keriilt el hozzank a hires anatéliai (izniki) kerdmia (korsok, td-
nyérok, a kavéivasra szolgal6 findzsdk), a kinai porcelin (a legszebb tdnyérok és tilak dra egy-egy
okor értékével felért). Kiilonosen fontosak voltak a visirok (Buddn évente hirom alkalommal:
mdjusban, jiniusban és szeptemberben tartottak vasdrt), amikor tavoli vidékek lakoi is eljottek az
iparosok portékdibol valogatni. Természetesen a vasdrokban a vasirokon a torok iparosok (és ke-
reskedok) mellett ott voltak szép szimmal a magyarok is. Budan fedett arucsarnok (bedesztan) allt
a nagy dzsami mellett.

Ipari termékek

A 1610k ipar termékei koziil j6 néhany széles korben népszerii lett a korabeli magyarsag koré-
ben is, jelzi ezt t6bb torok sz6 dtvétele is a magyar nyelvbe: Az ,aba” vastag szovési, torok foldrol
hozzank szallitott posztofajta. Altaliban fehér szind, de eldallitottak sziirke, vords, kék, zold és
sarga szinben is. Készitettek bel6le férfinadragot, dolmanyt, mentét, siiveget. Fontos szerepe volt a
katonasag oltozetében. A ,,csuha” sz6 siirli szovésii posztot ill. kopenyszerii felséruhat jelslt. A
pamut sz6 eredetileg a gyapotot jelentette, majd jelentése viltozott és a gyapjut jelolte. Az ered-
mények koziil a bogracs (gombolyi testii réz- vagy vasedény), a tepsi (eredetileg rézbol késziilt
talszerli edény) torok eredetii sz6, csakigy, mint az ibrik vagy a findzsa, amelyek a torok altal na-
lunk is meghonositott kivéivis (a . fekete leves™ fogyasztdsa) kellékeinek szdmitottak. A hombiér
eredetileg gabonatart6 ldda. S még folyatathatnank a sort.

Nemcsak a magyarsag tanult a toroktdl, hanem 6k is téliink. A magyar molnarok, pogacsasii-
tok, satormesterek (satormetszok, satorcsinalok), a haban késesek népszertek lettek a szultani ud-
varban is, ennek kdszonhet6en tdbbeket letelepitettek Isztambulban.

DANKO IMRE
Emlékezés Balassa Ivanra, Bihar tudésira

A Ralatas ,,elélapjanak™ tekintendd it és Most folyGiratocska 5. szdmaban (1997. 17-19. p.)
Koszontjiik Bihar tudésdt, a 80 éves Balassa Ivdnt cimen megjelent méltatds az 1977. november
11-¢n, a Magyar Mezbgazdasagi Mizeum aulajaban, a 80 éves Balassa Ivan tiszteletére tartott
nagyszabdsi iinnepségre hivatkozott, kiemelve Balassa Ivan sokoldalt kotddését Bardndhoz és a
sziildfalun keresztiil Biharhoz, a Sérréthez, Debrecenhez; mondvan, hogy Balassa Ivén ,,Bihar tu-
dosa”. Amikor ezzel a meghatdrozéssal éltiink, illetve éliink, felidézziik emlékezetiinkben, hogy az
1992. november 14-én, sziiletésének 75. évfordul6ja alkalméb6l Bardndon rendezett, tudomdnyos
ulésszakkd szélesedett iinnepélyt, amit azért rendeztiink meg, hogy osszefoglalé médon felderitsiik
Balassa Ivan , biharisaganak™ kiilonboz6 tényezéit, Biharhoz kotédése gazdag kifejezodési, meg-
Jelenési formdit. A Miizeumi Kurir 67. szama (1995.) részletesen beszamolt errdl az innepségrol.
A Mizeumi Kurir ezen szdmét Balassa Ivdn kiszontése cimii szerkesztoségi cikk vezette be (3-4.
p). Azutdn egy, a jelen nekrolégunk szempontjab6l is fontos frassal, e sorok ir6janak Balassa Ivin
és a sziiléfold cimii cikkével folytatodott (5-8. p.). Takdcs Béla (Balassa Ivén Sérospatakon) és
Orosz Istvdn (Balassa Ivén agrértorténeti munkdssdga) cikke utén keriilt kozlésre Balassa Ivdn Az
életer mdr megjdrtam cimii, vallomasos, onéletrajz jellegii irdsa (16-18. p.). Ebben tobb rész be-
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mutatja Balassa Ivan rendkiviil eros
kotodését sziilofalujahoz, Barandhoz,
Biharhoz, Debrecenhez, az iinnepsé-
gen résztvevd, ott szerepet vallalt
debreceni bardtaihoz. A tovdbbiak-
ban boven lesz alkalmunk ezekre az
irdsokra, illetve erre az irdsra hivat-
koznunk.

Balassa Ivdan 2002. november |-
én, €letének 85. évében, Budapesten
elhunyt. Haldliban is megmutatko-
zott Biharhoz, sziil6falujahoz valo
kotddése; hamvait november 29-¢én
Bérdndon helyeztiik 6rok nyugalom-
ra. Balassa Ivdn haldla alkalmébél
sok nekrolog késziilt és keriilt meg-
jelentetésre mér eddig is és fog még
megjelenni a kozeljovoben. Jelen
nekrolégban az Ethnicaban (IV.
2002. 4. sz. 195-197. p.) megjelent
részletes nekroldgra hivjuk fel a fi-
gyelmet.

Minden nekrologban illendd,
hogy az elhunyt életrajzit ismertes-
sék. Kiilonosen fontos ez Balassa
Ivin esetében, egy olyan nekrol6g
irdsakor, amikor halottunk bihari
kotddéseit, ,,Bihar tudésanak™ kap- RERMH L L
csolatait kivanjuk kiemelni. Balassa Ivdn (1917-2002)

Balassa Ivdan 1917. okt6ber 5-én
sziiletett Bardndon, ahol anyai nagyapja (Szabé Jézsef) reformétus lelkész volt. Edesapja (Balassa
Jozsef) bihartordai korjegyz0, édesanyja (Szabé Edit) pedig tanitond volt. Edesanyja gyakran tar-
tozkodott a sziildi hazban és fia is. Balassa Ivdn gyermekkorét Bardndon toltotte. Itt jart elemi is-
kolaba, s6t a gimndzium elsd két osztalyat, nagyapja iranyitasaval, mint magantanul¢ is Barindon
végezte. Barandon érték azok a meghatarozo6 erejii élmények, amelyek erbteljesen befolyéasoltak
palydja alakulasét. ,, Sok mindent tanultam Bdrdndon. Igy t5bbek kézott harangozni, orgondt fiij-
tatni Kati Lajcsitol, téle és mas bardtaimtol a bigézést, a golyozdst, a sdrpuska haszndlatat és sok
mindent, ami hozzatartozott a bdardndi gyermekélethez a két haborii kézétt..... Elsé néprajzi feljegy-
zéseim is Bdrdndon késziiltek. Szényi Mihdly, aki mindig megemelte kalapjat a Kossuth-szobor
elétt, mondta el nekem a régi vizes vildg, a gazdalkodds emlékeit és ezeket a sorokat még ma is or-
zom" (Az életet mar megjartam. Mizeumi Kurir 67. 1995. 16. p.) Gimndziumi tanulményait a
Debreceni Reformdtus Kollégium Gimndziumdban végezte és mint a Tisza Istvdn Tudomény-
egyetem magyar-német szakos hallgatéja a Debreceni Reformatus Tandrképzé Intézetben folytat-
ta. Az egyetemen Csiiry Bdlint professzor tanitvanyaként a nyelvészet, kozelebbrol a népnyelv
(tdjnyelv, nyelvjdrds, névtan) tanulmanyozédsdban mélyedt el. 1938-39-ben az egyetem Magyar
Nyelvészeti Tanszékén gyakornok volt. A Csiiry-féle iskola népnyelvi gyljtései, a gyiijtések adat-
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tdri feldolgozdsa sordn fordult figyelme a néprajztudomdny felé és lett azutdn a magyar néprajztu-
domany Kimagaslo egyénisége.

Munkassagara jellemz6, hogy a nyelvészetet (népnyelv, terminolégia, névtan), a nyelvi adato-
kat, vonatkozasokat soha se hagyva figyelmen kiviil, - barmilyen targykorrel foglalkozott is - biha-
ri kotodései, indulasanak emlékanyaga se maradt kiaknazatlan, Jellemzo: hogy elsé tudomanyos
publikdci6ja is bihari targyu volt: Szerep helynevei, 1939-ben. Akércsak doktori disszertacidja is,
1940-ben: 4 debreceni civis foldmiivelésének munkamenete és miiszékincse. Nyelvészeti alapozasu
néprajzi érdeklodését csak fokozta, hogy 1940-ben Szabé T. Attildhoz keriilt a kolozsvéri egyetem-
re, tandrsegédként. Rovid kolozsviri tartézkodésa alatt nemcsak sokat tanult Szabé T. Attildt6l,
hanem kdlcsonosen jo, egymast segitd baratokka valtak. Balassa kolozsviri tandrsegédsége alatt -
Szab6 T. Attila barati korében, foleg Viski Kdroly hatdsara - néprajzi-muzeologiai érdeklddése fo-
kozodott. Erdeklodésének ezen kiszélesedése mar akkor is nagyon fontos volt szamara, de a ké-
sobbickben kizdrélagossa valt és Balassa Ivant egyértelmiien néprajzossa formalta. A "mar akkor"
kifejezés arra vonatkozik, hogy Balassa Ivin 1941 végén Sepsiszentgyorgyre keriilt a Székely
Nemzeti Miizeumba miuzeumdrnek (akkor ez volt a muzeologusok neve). A Székely Nemzeti M-
zeum néprajzos mazeumdéreként foleg Herepei Janos példaja nyoman hamarosan ismertnevii et-
nogréfus-muzeoldgus lett. A méasodik vilighaboni végén el kellett hagynia Sepsiszentgyorgyot és
az ott szerzett j6 etnografusi és muzeologusi himevének koszonhetden a budapesti Néprajzi Miize-
umba keriilt (1944). Pilydjanak egyik méltatGja azt irta, hogy a Néprajzi Miizeumban példatlan
energidval dolgozott, aminek kovetkeztében elobb osztalyvezetd, majd 1950-ben a nagyhirii in-
tézmény fdigazgatdja lett. 1956-ig allt a Néprajzi Mizeum élén, amikor is Sérospatakra keriilt -
sajdt kérése alapjdn - a Rakoczi Vdrmiizeum igazgatéjanak. Sarospatakon is széleskorii kutaté-és
feldolgozémunkdba fogott, aminek soran tj és minden korabbin4l nagyobb lendiiletet adott a Bod-
rogkoz, a Hegykdz, a Hegyalja és Sarospatak néprajzi-miivelédéstorténeti kutatdsanak. Sarospa-
takrol 1961-ben visszakeriilt Budapestre és 5 éven at a Miivel6désiigyi Minisztérium osztalyve-
zetdjekent tevékenykedett; voltaképpen a magyar mizeumiigy egyik legfontosabb irdnyit6 tisztsé-
g€t toltdtte be, a magyar mizeumok egyik legfobb vezetdie volt. Tudomanyos kutaté- és feldolgo-
z6 tevékenysége ezalatt az ot év alatt sem sziinetelt, vagy akdrcsak csokkent volna is. 1966-ban a
Magyar Mezégazdasdgi Mizeumba keriilt az ott folyé tudomdnyos munka irdnyitdséra, szervezé-
sére. Az itt felmeriilt feladatoknak az elldtdsira a kozben a nagy hazai elismerés mellett, nagy
nemzetkozi elismerést is keltett agrarnéprajzi, agrartorténet-néprajzi munkdassiga tette alkalmass4.
A Mezbgazdasagi Muzeumban végzett tudomanyos iranyito-és szervezd munkdja eredményeként
jott 1€tre az a Munkaeszkoztorténeti Archivum, amely t5bb mint szézezer leirékartonjdval, tudom4-
nyos igényeknek megfeleld informaciokat tarol minden magyar mizeum e targykorbe vigé anya-
gar6l. Innen ment nyugdijba, 1987-ben. Természetesen, - ahogy ez mér a nagy energidval dolgozo,
alkot6 tevékenységet folytat, hivatdsként munkilkodé embereknél szokdsos - nyugdijba ment
ugyan, de nem nyugalomba. Balassa Ivan nyugdijazasa utén is széleskorii kutato- és feldolgozo
munkdssagot fejtett ki.

A torténettudomdnyok (néprajz) kandid4tusa (1956), majd doktora (1966), a Magyar Néprajzi
Tarsasagnak fotitkara, alelnoke, majd elnoke, tiszteleti tagja; a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tar-
sulat Néprajzi Vilasztmany4nak elnoke; a Gyorffy Istvan Néprajzi Egyesiilet tiszteletbeli elnoke; a
Mez6gazdasagi Muzeumok Nemzetkozi Szervezetének alelnoke, a Dan és a Svéd Kirdlyi Akadé-
midk tagja (1975) palyafutdsa alatt szdmos hazai-és kiilfoldi elismerésben, kitiintetésben részesilt.
A nemzetkoézi Herder-dijas (1980) tudés kitiintetései koziil ezittal csak két magyar, szerénynek
ldtsz6 Kitiintetését emlitjiik meg; a Gyorffy Istvdn Emlékérmet, a legmagasabb szintli magyar nép-
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rajzos szakmai Kitiintetést és a Mora Ferenc Emlékérmet, a legmagasabb szintii magyar muzeol6-
gus szakmai Kitdntetést.

Legnagyobb kitiintetésének tartotta azt, hogy sziiléfaluja, Bdrdnd diszpolgdrdva vilasztottik.

Szamos nevezetes kiadvanynak, kiadvanysorozatnak volt a szerkesztoje, illetve szerkesztdje és
kiadGja is egy személyben. Igy az Ethnographidanak (1949-1958), a Néprajzi Ertesitonek (1954-
1956), a Magyar Népmiivészet cimii sorozatnak (1950-1954), a Sdarospataki Rakoczi Miizeum Fii-
zetei cimi kiadvanysorozatnak (1957-1960), a Magyar Mezégazdasagi Miizeum Kozleményeinek
(1969-1971), a Néprajzi Latohatar Szerkeszto Bizottsaganak tarselnoke (1968-1990) volt - hogy
csak a legnevesebbeket emlitsiik.
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Balassa Ivan sajat kezil irdsa a szerkesztonek Danko Imrének

Balassa Ivanrol az elézéekben azt allitottuk, hogy ,,Bihar tud6sa”, ami mindannyiunk szdmara
azt jelenthette, hogy mindig, vagy legaldbb is sokat foglalkozott bihari kutatdsokkal, feldolgoza-
sokkal. Minden kiadvdnyunknak buzgé munkatdrsa volt. Tanulmanyai, cikkei, adatkozlései gyak-
ran jelentek meg a Déri Mizeum és Déri Mizeum Barati Kore kiilonbozé kiadvanyaiban, az
egyetem nyelvészeti €s néprajzi tanszékeinek munkalataiban, sorozataiban. Fémunkai azonban
nem kimondottan bihari targydak. Ez semmiféleképpen sem azt jelenti, hogy Balassa Ivan valaha
is megfeledkezett volna sziil6foldjérdl, Biharrél. Nagyon is kitartott mellette és mind dsszefoglalé
jellegli munkéiban, mint amilyen példaul a Magyar Néprajz is, mind kiilonb6z6 targyt tanulma-
nyaiban szdmtalanszor bardndi, bajomi és egyéb bihari példakra hivatkozott, bihari adatokat adott
kozre. Arra az dllitasra, hogy soha sem feledkezett meg sziil6foldjérdl Barandrol, Biharr6l a szer-
kesztésében (€s részben szerzoségében) 1985-ben kiadott Bdrdnd térténete és néprajza cimii mo-
nografidja tette fol a korondt. Mégpedig a kotet végén kozolt Tanulsdgok a bdrdndi monogrdfiarol
cimii vallomasos irasaval. A Bérdnd torténete és néprajza mondhatni iskolét teremtett. A megjele-
nése utdn az errdl a tajrol irt-szerkesztett helytorténeti monografidk cimekben is meghatirozva
ténylegesen komplex helytorténeti monogréfidk; egymassal Osszefiiggésben, egyméssal parhuza-
mosan térgyaljdk a kérdéses helység torténetét és néprajzat.

A Ralatast is figyelemmel kisérte és segitette, timogatta, Nem lehet szdmunkra k6zombos,
hogy az emlitett 80. sziiletésnapjat iinneplé budapesti tinnepségen elhangzott egyik eldadast a R4-
latas kozolte (Danko Imre: Balassa Ivdn etnogrdfiai munkdssaga. Raldtds, 11. 2001. 3. sz. 20-25. p.)
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DANKO IMRE
Bucsiuzunk Racz Istvan professzortol

Alig hiarom éve, hogy 1999 dprilis
21-én megiinnepeltik a Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézetében Rdcz
Istvan torténész professzor 70. sziile-
tésnapjit, aminek a keretében dtnyuj-
tottuk neki a Kovdes Agnes szerkesz-
tette Emlékkonyvet (Emlékkonyy Rdcz
Istvan 70. sziiletésnapjara. KLTE
Torténelmi Intézet. Debrecen, 1999.
288 p.). Oromteli bizakodassal olvas-
tuk Kovdcs Agnes Elészaviban, hogy
ebbdl az alkalomboél nem vallalkoz-
hatunk egy tobb mint négy és fél évti-
zedes tudomdnyos és pedagégiai palya
részletes ismertetésére €s értékelésére.
»~A mérlegmegvonds mar csak azért
sem iddszer{i, mert Récz Istvédn élet-
miive nem lezart, hanem folyamatosan
djabb alkotdsokkal gyarapszik. Mun-
kassaga legfontosabb jellemzbinek
osszefoglaldsa azonban helyénvalé, és
arra is ravilagit, miért valljak 6t sokan
mesteriiknek”. Azaz még hosszii, ter-
mékeny évek igéretét olvashattuk ki
az Elészo igen finomam, de lényegre
toréen megfogalmazott mondataib6l.
De a hosszi, termékeny évek lecsok-
kentek valamivel tobb, mint hirom
évre; Racz Istvan professzor emeritus, e
2002. oktSber 11-én, €letének 73. évé- Rdcz Istvin(1929-2002)
ben elhunyt.

Récz Istvant kettds értékrend szerint kell és lehet megitélni. Mindenek elétt szigoru életel-
veket kovetd tudds kutaté volt. Puritdnnak nevezhetnénk leginkabb, ha ehhez a fogalomhoz
nem tapadna egy sereg Récz Istvdnra nem vonatkozhat6 jelentésmozzanat. Récz Istvan puri-
tinsdga mogott tdrsadalmilag-kulturdlisan egy (biid-) szentmihélyi parasztcsaldd foltorekvése
hagyoményos lehetdségeinek szigora allt; torténelmileg pedig egy, a kivaltsagait érvényesiteni
nem tudott szabad paraszti, az ,,6reg hajdivarosok” tényleges és eszmei hatdrain kiviil maradt
kozosség szivos kiizdelmét lthatjuk. Récz Istvdn egyszerre volt szigori, igényes onmagédval,
pélydjaval, valamint kozvetlen és tiagabb kornyezetével szemben. Pily4ja irdnti igényessége
vitte arra, hogy mint torténész csak elsd kézbdl kapott, sajat levéltari vagy konyvészeti kutaté-
sai alapjdn dolgozzon, hogy ne 4ltaldnositson, hogy mindig, minden koriilmények kozott a
tényleges vildg mindennapi val6sigabdl induljon ki, hogy képzelgéseket, lelkes feltételezése-
ket, gondolati defektusokat ne kivessen. Masodjéra pedig ugynevezett ,,példakép-nevels” volt.
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Nemesak tanitott, hanem nevelt is és valéban, sokan valljadk magukat Récz Istvdn tanitvinyai-
nak. a torténelem elkotelezett értdinek, a homalyos dsszefiiggések, az ismeretek rendszerezoi-
nek. a tarsadalmi 16t titkai feltarinak. Racz Istvan, a tudos kutato- és rendszerezd torténész,
tudatosan tanitott; feladatanak tekintette a tudosutanpétlast. Ez viszont nagyszerii modszertani
tajékozottsagot kvetelt meg tole.

Mint torténésznek professzora, Szabo Istvdn volt a példaképe. Sokan testi €s lelki rokonsd-
got is véltek koztiik fellelni. Egy biztos, Rdcz Istvdn Szabé Istvin legkedvesebb, szamtalan
szallal a mesterhez fiizodé-kotodo olyan tanitvanya volt, aki vallalta az ebbol a viszonybdl ko-
vetkezd minden hatranyos megkiilonboztetést, melldzést, sot iildozést is és a tanitvanybol ba-
rit, az emberi értékek irdnt érzékeny kozéleti férfi valt. Mindezt az itt elmondottaknél sokkal
jobban és szebben elmondta Kovacs Agnes a mar tobbszor emlitett Eloszaviaban. Amib6l még
csak annyit akarunk megjegyezni, hogy Kovacs Agnes Racz Istvan témagazdagsdgit, kutatdsi-
és feldolgozasi teriiletei véltozatossagat dgy értékeli, hogy az nagymértékben hozzdjarult, hogy
Récz Istvan komplex, minden gazdasagi-, tarsadalmi és kulturélis tényezd vizsgalatara kiterje-
d6 kutato- és feldolgozomunkat tudjon folytatni.

Récz Istvan 1929. dprilis 20-4n sziiletett az akkor még Biidszentmihalynak nevezett sza-
bolcsi hajdi vdroskdban, parasztcsalddban. Mér a szentmihalyi elemi iskolaban kitiint érdekl6-
dd természetével, gyors felfogoképességével, szorgalmaval gy, hogy érdemesnek lattak szi-
lei, hogy tovébbtanuljon. A hajdindndsi reformétus gimnaziumba keriilt, ahol is tobbek kozott
a torténelem irdnti fogékonysdga mutatkozott meg igazédn. Hajdindndson akkoriban egyrészt
még erosen élt az iskola egykori tanaranak, Barcsa Jdnosnak az emléke, masrészt nagyszerii
torténelem tandrai akadtak, akik koziil Téth Lajost, az iskola igazgat6jat kell megemliteniink.
Ricz Istvdn mér hatdrozott torténelmi igényekkel és nem kis torténelmi tdjékozottsaggal keriilt
1948-ban a debreceni egyetemre, ahol is torténelem-magyar szakra iratkozott be. Szab6 Istvéan
kornyezetébe keriilve, kivdl6 tanitvdnyaként a kozépkori €s koradjkori magyar torténelem ta-
nulményozisa-kutatdsa mellett kotelezte el magat.

frva ezen sorokat jut esziinkbe a taldn utolsé kozszereplése, amikor is 2001. mdjus 9-€n, a
Debreceni Egyetem és a Grof Kléberszberg Kiné Alapitvany felkérésére, a Debreceni Egye-
tem Nagy Professzorai cimii elbadassorozat keretében Szabo Istvanrol tartott egy nagyszerii
megemlékezo eldadast.

Ebbe a korbe tartozéan, de a hajdiindndsi gimndziumbdl is hozott 6rokség hatdsa alatt is
elészor a hajdusag kérdéseivel kezdett el foglalkozni. A hajdikutatasba valé bekapcsolodasa-
hoz kétségtelen, hogy Szabé Istvén hajdikutatdsai nagy lendiiletet adtak (Szabd Istvan: A haj-
diik 1514-ben. Szdzadok, 84. évf. 1950. 178-198.p. és A hajdasag kialakuldsa. Alfold, 7. évf.
1856.. 6néll6 fiizetként is: Alfold Fiizetek 1. Debrecen, 1956.) Récz Istvdn mar 1957-ben egy
rovid dsszefoglaloval jelentkezett a hajdisag torténetérdl (A hajdisag torténete. Budapest, Ha-
zafias Népfront. 1957.). Nem sokkal ezutén jelentkezett nagyszabdsu, a hajdik XVIIL. szdzadi
életével-szerepével foglalkoz6 munkdjaval (A hajdik a XVII. szézadban. Magyar Torténelmi
Tanulmédnyok I11. Debrecen, 1969. - Ez a tanulminy volt egyébként a kandidatusi értekezése
is.) Ennek a munkajanak ¢s a kandidatusi mindsités megszerzésének koszonhetden 1977-ben a
Debreceni Egyetem Kozépkori és djkori magyar torténelmi tanszékének egyetemi tandra, ve-
zetdje lett. Aztan itt és az 1980-ban megszerzett akadémiai doktorsaggal gazdagodva 1999-ig
dolgozott. Ekkor ment nyugdijba, 70 éves kordban.

Ricz Istvdnnak tobb més mellett a hajdi-kutatds révén is kozvetlen koze volt Biharhoz, a
Sarréthez. Ez ut6bbi komplex kutatdséra és feldolgozdsdra is torekedett, de a Récz Istvan ve-
zette Sarrét-kutatasbol, a killonbozo kedvezotlen koriilmények miatt, a tervezésnél nem lett t5bb.
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NekrolGgjat azért is kozoljik a Raldtasban. hogy ezzel is hangsilyozzuk: Racz Istvin Biharé. a
Sarrété, sot Zsikaé is. Munkdibol taplilkozva még sokdig a bihari-sarréti helytoriéneti-torténeti
néprajzi kutatasoknak meghatirozo ercjii 9sztonzdje, forrdsa marad. Emlékét igy Orizzilk meg €s
adjuk tovabb az utanunk kovetkez6 nemzedékeknek.

HIREINK

A Hajdi-Bihar Megyei Onkorményzat
2002. oktéber 1-jei hatdllyal Dr. Vargané
Szathmary Ibolya etnogrifus muzeol6gust, a
koribbi megyei mizeum igazgatShelyettest ne-
vezte ki a Déri Miizeum és a Hajdi-Bihar Me-
gyei Mizeumok Igazgatésiga igazgatdjava,
megyei mizeum-igazgaténak. A Rdldtés tiszte-
lettel és szeretettel koszonti az (ij megyei mize-
umigazgatét, Dr. V. Szathmiry Ibolyét és sike-
rekben gazdag, eredményes munkdssdgot kivan
Neki.

A Déri Mizeum, a megyei miizeum nagy
jubileumok mélté megiinneplésére késziil. A
volt Debrecen Varosi Miizeum, a Déri Miizeum
elédje 100 évvel ezeldtt kezdte meg mitkodését.
A miizeum életében rendkiviil nagy szerepet jat-
szott, alapit6-adomanyoz6é Déri Frigyes (1852-
1924) pedig 150 évvel ezeldtt sziiletett. A cen-
tendris iinnepségek (dj kidllitdsok nyitdsa, mi-
zeum-torténeti  kiallitds, emlék-kidllitas, tudo-
ményos ilésszak, kiadvdnyok megjelentetése
stb.) decemberben keriilnek megrendezésre. A
nagyhorderejii, a sziik kor(i lokalitison messze
tdlmutaté iinnepségsorozatrél a Réldtds jelen
szamdba irt Korompai Baldzs torténész-mu-
zeologus elozetes attekintést.

*

Osvith Gyorgy, az Eurépai Uni6 egyik bi-
zottsaganak igazgat6ja, Osvath Pl leszdrma-
zottja, hazaldtogatasénak eredményeként Bihar-

keresztes egy ujabb, egészalakos Osvath Pal
szoborral gazdagodott. Ezt a szobrot is, ugya-
nigy, mint a két évvel ezeldtt felallitott mell-
szobrot, Gyorfi Lajos piispokladdnyi szob-
raszmiivész készitette. Osvith Pal, a Sarrét kr6-
nikdsa tjabb szobrét a kozelmiltban leplezték le
Biharkeresztesen.

Az elmilt idészakban két kozeli telepiilés
helytorténeti Osszefoglaldsa is megjelent. Az
egyik Foldes kozség gazdasigi-, tdrsadalmi-€s
kulturdlis viszonyair6l ad szdmot 1849-ig [Ve-
liky Janos (szerk.): Foldes torténete 1. (1849-ig).
Foldes, 2002. 257. p.]; a mésik Tiszafoldvarrol
526 [Kelemen Eva - Pat6 Miria - Szlanké Ist-
vén (szerk.): Tiszafold-var. Fejezetek a véros
torténetébdl. Tisza-foldvar, 2002. 286 p.+XXXI
szines képmelléklettel. ]

*

Ezuttal — fajdalmasan - sok halélesetrdl kell
megemlékezniink. A Rélatas kordbbi szdmaiban
emlitetteken kiviil, ezittal az alabbi, tevékeny-
ségiinket részben kozvetleniil, részben kozvetve
figyelemmel kisérd, segitd, tdmogat6 barata-
inktol, munkatérsainktél, tanité mestereinktol,
tanitvdnyainkt6l bicsizunk.

Fekete Sandor foleg a reformkor irodalma-
val, Pet6fi munkéssagaval foglalkozo irodalom-



torténész, 2001, janius 11-¢n Budapesten hunyt
el

Kéhegyi Mihaly régész. volt bajai muze-
umigazgaté ugyancsak 2001. juniusdban, 18-dn
halt meg Bajan.

Varga Domokos Ujsagiro, iro, szerkeszto,
2002. méjus 12-¢én Budapesten hunyt el.

Szamosijvari Sandor tandr, helytorténész,
a honismereti mozgalom ismert alakja, Debre-
cenben, 2002. majus 25-én halt meg.

K. Csilléry Klara etnogriafus Budapesten,
2002. junius 25-én hunyt el.

Nagy Géza tanit6, etnogrifus-helytonténész,
bibliografus, a Bodrogkoz és sziiléfaluja Karcsa
sokoldali kutatéja, 2002. augusztus 5-€n,
Karcsén elhunyt.

Sz. Miathé Marta régész, a Déri Mizeum
konyvtarvezetdje, illetdleg Biharban is sokat
dolgozott munkatérsa, 2002. szeptember 19-€n,
Debrecenben meghalt.

Bellon Tibor etnogrifus. kordbban a karca-
gi Gyorffy Istvin Nagykun Mizeum igazgatoja,
majd a szegedi Jozsef Attila Tudoményegyetem
Néprajzi Tanszékének docense, 2002. szeptem-
ber 26-dn, Karcagon elhunyt.

Galuska Imre nyugdijas reformétus lel-
készt, etnogréifust, 2002. oktéber 12-€n temették
el Kesznyétenben.

Racz Istvan torténész, egyetemi tandr, tob-
bek kozott a magyar hajdisag torténetének ku-
tatéja, 2002. oktéber 11-én, Debrecenben el-
hunyt. Eletérol és munkassagarol killon nekro-
16gban emlékeziink meg.

Balassa Ivdn etnogrifus, egyetemi tandr
2002. november 1-jén, Budapesten meghalt.
.Bihar tud6sar6l” kiilon nekrologban emiéke-
ziink meg.

Kertész Gyula konyvtdros tandr, az OSZK
ny. osztélyvezetdje, a Debreceni Tanitoképzd Fo-
iskola volt konyvtdros tandra, 2002. november 15-
én, Budapesten, 67 éves kordban elhunyt. Temeté-
se Debrecenben volt november 22-én.

*
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A III. évfolyam 6sszesitett tartalomjegyzékét 2003-ban,

a IV. évfolyam els6 szamahoz mellékeljiik.
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